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ПЕРЕДМОВА.

Питання про систематичне видання пам'яток украТнського мистецтва

що далі вимагае все серйознішоТ уваги. Це питання тісно звязане з сту

діюванням пам'яток, а останне залежить, своею чергою, від зацікавле-

ности до нього широких верств нашого громадянства. Треба зазначити,

що це зацікавлення тільки останніми часами стало б1льш загальним,

б1льш широким.

Матеріял складае необмежену кількість пам яток по різних галузях

мистецтва, але довгий час зоставався він недослідженим, несистематизо-

ваним, незібраним, навіть, у багатьох випадках, невідомим. Мистецтво не

входило в життя, як необхідна частина його, було зайвим, не було необ

хідного оточення за-для його розвитку, не було належноТ атмосфери для

його життя. А час брав свое, і пам'ятки, часом першорядноТ ваги, ма

сами нищилися, гинули не тільки з причин чисто стихійного характеру,

а через нашу несвідомість, через нашу байдужість, що була наслідком

ціеТ несвідомосте.

За давніших часів ми можемо відзначити одну з характерних рис

украТнського народу — почуття краси, що виявляла себе в різноманітних

чинниках, з яких складаеться життя, і мала наслідком могутню твор

чість у сфері мистецтва. УкраТна в своТй історіТ пережила бурхливі не

спокійні часи, що Тх наслідком було спустошення, руТна. Але ми бачимо,

як тіеТ чи иншоТ доби, після занепаду, вона оживае, повстае міць, висту

пае уперта творчість. Правда, боротьба, напруження виснажували сили,

відбивалися на загальній культурі народу, несли з собою й знищення

здобутків культури, в тім складі й пам'яток мистецтва. Але сила твор-

чости була остільки великою, що, не вважаючи на це, ми дістали в

спадщину велику силу пам'яток.

Що ближче до нас, то інтенсивність цього почуття краси стае слаб

шою, слабшае й творчість, народ розслоюеться, губить широкий розмах,

і, підо впливом соціяльно-політичних та економічних умов, обмежуеться

своТм тісним колом, де й знаходить вихід колективній творчості. Тільки

наприкінці Х1Х ст. було, нарешті, оцінено як слід і цю галузь ми

стецтва, що мае назву „народнього", чи, тісніше.. — „селянського". Воно

ще живе, завдовольняе потреби народу, що його утворив, що в нім ко

хався і дав зразки високоТ вартости.

1 В. Модаалі'веькнй. Гути.
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Але ще в половині попереднього сторіччя, особливо після кріпацтва,

підо впливом нових економічних умов почалася зміна в цій сфері, про

дукція стала зменшуватись," у деяких частинах виробництва зовсім зникла,

поборола фабрика, а головне — народ загубив смак, почуття, що взагалі

лежить у звязку з пониженням культурного рівня.

Після революціТ, після великоТ зміни соціяльно-економічних умов,

процес замирання „селянського" мистецтва мусить піти швидким темпом,

і недовго вже ждати, коли, як це ми бачимо в більшості краТн ЗахідньоТ

Европи, зразки своерідного мистецтва украТнського народу можна буде

побачити лише в музеях. Зупинити цей процес — неможливо, справа

лише в тім, чи зможемо ми, чи встигнемо з величезноТ маси матеріялу

зберегти хоча частину та зробити відомою для широкого світу.

В такому-ж стані, як украТнське, перебувае й мистецтво инших на

родів, що живуть на УкраТні. Між ними в першу чергу стае мистецтво

жидівське, що дало цікаві й оригінальні зразки, переважно в царині

культу та побуту; збирання, а також студіювання Тх — щойно почалося.

Далі йдуть инші народи — вірмени, греки, турки й т. и. — кожен з них

мае що дати, мае чим схарактеризувати свою культуру, показати, в які

форми вилилась Тх творчість в умовах перебування на територіТ УкраТни.

Крім двох розділів, про які була мова — зразків мистецтва старого

та народнього чи „селянського", що вже одживае свій вік, ми маемо

мистецтво живе, що останніми часами все яскравіш стае поруч з твор

чістю инших народів і вже за старих часів мало своТх видатних представ

ників, свою історію. Тепер, у нових обставинах життя, в умовах націо-

нальноТ свідомости, воно вільно працюе й мусить зайняти свое місце.

Таким чином, ми бачимо, що матеріял з украТнського мистецтва,

матеріял, що дуже легко підпадае нищенню, е справді майже необме

женим. Держати його далі нез1браним, несистематизованим, невиданим,

не Давати можливости користуватися ним широким колам, як у нас, так

і за кордоном, стае неможливим, стае злочином. За часів царату, про

тягом довгих років нема чого було й думати на УкраТні про яку-небудь

роботу в цьому напрямі. Ледві-ледві спромоглися давати що-небудь сто

лиці, які витягали з усіеТ тодішньоТ „необ'ятноТ" РосіТ всі видатні, тала

новиті сили; решта — це була „провінція". Провінціею були й культурні

центри УкраТни, де під пильним доглядом зосереджувалося духове життя

краТни. 1 в той час, як столиці починають у сфері мистецтва виявляти

все ширшу діяльність, УкраТна до останньоТ чверти Х1Х сторіччя зоста

еться мало не порожнім місцем. Цілі десятиріччя пропливають перед

нами без жадного навіть натяку на який-небудь рух у цьому напрямку.

Наслідки цього стану — жахливі: не тільки ширші маси людности, але й

інтелігенція й буржуазні класи, за дуже малими вийнятками, загубили

всяке зацікавлення справжнім мистецтвом, загубили смак, стали байду

жими до всяких питань, що звязані з мистецтвом: до будівництва, до

окрас міст, до охорони пам'яток, до реставраціТ Тх і т. и.; не було

мов і про збирання зразків мистецтва, про досліди Тх, не кажучи вже



про видання. Лише приблизно з 70-х років Х1Х ст., коли взагалі поши

рилася цікавість до украТнськоТ старовини, коли почалося збирання й

студіювання ТТ пам'яток підо впливом заснованих у цей період археогра

фічних комісій, історичних товариств, історичних та церковно-археоло

гічних музеТв, археологічних з'Тздів, почало виходити на світ і украТн

ське мистецтво. Правда, мало ще було сил, не було засоб1в, але була

вже свідомість, була ясно зазначена мета, напрям.

З початком нового сторіччя робота в цьому напрямі поширюеться,

побільшуеться й кількість праць по різних галузях мистецтва; походят.ь

вони з різних міст УкраТни, засновуються навіть періодичні видання

(„Сяйво", „Искусство и Художественная промышленность").

Революція широко розкрила двері для роботи, збила пута, що за

тримували нормальний хід, дала простір думці; загальний рух захопив

і діячів мистецтва. 1918 року при УкраТнському Науковому Товаристві

в КиТві заснувалася Секція Мистецтв, що потім перейшла до УкраТн

ськоТ АкадеміТ Наук. Ще на перших зборах СекціТ порушено питання

про видавничу діяльність за широким планом. Але обставини того часу

не дали можливости додержати цього плану так, як думала Секція;

вона спромоглася видати лише 1-ий том „Зб1рника СекціТ Мистецтв",

що й вийшов року 1921-го.

Не вважаючи на несприятливі зовнішні обставини, що в них пере

бувала УкраТна, робота на полі мистецтва йшла безупинним темпом,

охоплювала все ширші верстви людности, все глибше входила в

життя і коли зараз настав уже певний спокій, коли визначилися б1льш-

менш у ясній формі ті шляхи, що по них піде життя краТни, коли з'яви

лися засоби, хоча й невеликі, що й у малій мірі не завдовольняють

настиглих потреб, то е можливість приступити до здійснення накресле

ного плану.

В листопаді минулого 1925 року Археологічний Комітет при УкраТн

ській АкадеміТ Наук, в порозумінню з Секціею Мистецтва, ухвалив роз

почати присвячені украТнському мистецтву видання під назвою „Мопи-

тепіа еі Гопгез агіїз ІЛсгаіпае", що складаються з двох серій: „Мопитепіа"—

видання пам'яток мистецтва в формі монографій та альбомів, що дава-

ли-б переважно ілюстративний матеріал, і „Ропіез" — зб1рники архівного

матеріялу, який торкаеться мистецтва й на який до цього часу зверта

лося мало уваги» хоча він містить у соб1 дуже цінні дані. У першу

чергу ухвалено видати працю покійного В. Модзалевського „Гути на

Чернігівщині" в серіТ „Ропіез". Комітет мав замір, поруч з „Гутами на

Чернігівщині", видати й том „Мопшпепіа", присвятивши його украТн

ському гутному склу. Подання серіТ знимків з зразків скляних вироб1в,

про які йде мова у В. Модзалевського, було-б доповненням до його

праць. Але вважаючи на невеликі видавничі кошти АкадеміТ, довелося

від цього заміру відмовитись.

г,



Вадим Львович Модзалевський (1873-1920) '), що його фахом була

власне архівна робота, був остільки освіченою людиною з широкою іні-

ціятивою, остільки чулою, що лише трохи зацікавившись украТнським

мистецтвом і побачивши, в якому стані перебувае справа з ним, він

одразу-ж відгукнувсь і захоплено став працювати й у цій галузі — пра

цювати так, як він завсіди працював — уперто, систематично, не вва

жаючи ні на які обставини, не вважаючи на втрату сил, що Тх у нього

завсіди було небагато. Працюючи по архівах за-для своТх численних

роб1т, В. Л. звернув увагу й на матеріял по мистецтву. Матеріял цей

був надзвичайно цінний та різноманітний. Правда, його було не так ба

гато що-до техніки виробництва, до форми зразків та Тх зовнішнього

вигляду, але архіви давали багато даних що-до організаціТ виробництв,

до складу й обставин життя майстрів та роб1тників, до економічних умов,

до питань збуту й торговельних зносин і т. и. Матеріял лежав ніким ще

майже не порушений, не досліджений. В. Л. взявсь за цю роботу; між

иншим він звернув увагу й на скляне виробництво, тим б1льше, що й

сам кохався в старому украТнському склі, яке давало часто надзвичайно

гарні зразки що-до форми та кольору.

Матеріял В. Л. почав збирати ще перед війною й думав опрацю

вати його в ширшому маштаб1, охопивши всю територію УкраТни. Але

обставини праці під той час були, як він сам каже, остільки неможливі,

що довелося відмовитись од ширшого плану й В. Л. обмеживсь мате-

ріялом про гути Чернігівщини, яку він добре знав та якоТ архіви вико

ристовував повною мірою.

„Гути на Чернігівщині" — це не лише зб1рник архівного матеріялу,

а самоцільна праця, де систематизований і оброблений матеріял попе

реджуе докладна наукова розвідка, і загальна риса всіх праць В. Л. —

обережність, а з другого боку — певність висновків, проходить і через

цю роботу. При систематизаціТ архівних даних, кожна дрібниця знахо

дить у В. Л. свое місце й, нарешті, образ продукціТ скла на Чернігів

щині, УТ початок, розвиток і дальший занепад стае в повному освітленні.

Особливо цікава характеристика внутрішнього життя гут: Тх засну

вання, склад робітників, Тх стан, походження, умов1, праці й т. и. Оскільки

ретельно В. Л. ставивсь до праці, видно хоча-б з розділу „Родоводи

гутницьких фамілій", — це праця фахівця високоТ кваліфікаціТ. Проробив

В. Л. ще одну роботу, яка повинна бути зразком для дальших праць

що-до різних галузів мистецтва; це „Реестри рухомих речей, в яких зга

дуються скляні вироби". До цього часу наші архіви, як про це ми зга

дували, дуже мало було використано за-для студій по мистецтву, а ма

теріялу можуть вони дати дуже багато, і тільки щасливий випадок спо

лучення в особ1 В. Л. видатного архівіста з людиною, що була близькою

до мистецтва, і дав такі блискучі наслідки.

') Некролог його написав Ф. Е., — „Збірник секціТ мистецтв" КиТв, 1921, ст. 132;

спис творів — „Записки Iст.-Ф. В. Укр. АкадеміТ Наук", кн. 1.



Як людина дуже скромна, що не мае звички висловлюватися про

речі, яких він докладно не знае, чи не мае повного матеріялу до них,

В. Л. одмовився говорити про технічний та художній б1к скляних ви

роб1в. Але, все-ж, наприкінці, він каже: „працюючи на матеріялі для

ціеТ праці, ми повинні сказати, що скляні вироби украТнського по

ходження, нехай як вплинули на них вироби закордонні, усе-ж ма

ють свій окремий характер що-до форми Тх і різних подробиць в

фарбленні і прикрасах". Ці слова В. Л. дають цілий програм для май

бутньоТ роботи. Перш за все — зразки скляних вироб1в; Тх ми маемо по

украТнських музеях ще дуже мало. Хоча гутницька продукція скла за

кінчила свое існування зовсім недавно, вже в ХХ стор. , але нетривкий

матеріял вироб1в швидко приводив Тх до знищення — Тх залишилося

порівнюючи мало. Потім, — вироби гут останнього часу обмежувалися

здеб1льшого самими звичайними в хазяйстві формами, — зразки б1льш

мистецькі треба шукати в минулому. Таким чином, перше завдання —

поб1льшити розшуки для музейних зб1рок, удаючись, навіть, до розкопів

старих „гутищ". Друге — треба роз1братись у тих зразках скляного про

мислу, що вже е; цього — не зроблено, як не зроблено й цілоТ низки

студій, що про них говорить В. Л.: про впливи форм скляних вироб1в,

про склад скляноТ маси, взагалі про технічний б1к скляноТ продукціТ в

давнину й т. и.

Свою працю про гути на Чернігівщині В. Л. докладав на зборах

СекціТ Мистецтв УкраТнського Наукового Товариства в КиТві 16 листо

паду 1918 року. Пройшло вже чимало часу, як праця його побачила світ.

Цього року скінчилося п'ять років, відколи помер В. Л. (і" 3 серпня

1920 р.). Нехай цей перший том „Ропіез агііз ІЛсгаіпае" буде спогадом

про цього талановитого та щирого роб1тника, що віддав науці всі

своТ сили.

В грудні, р. 1925. Акад. М. Біляшівський.



Гути на Чернігівщині.

(До історіТ украТнськоТ промисловосте та прикладного мистецтва).

Цю працю присвячено історіТ чернігівських гут, себ-то тих про

мислових підприемств, що виробляли в межах Чернігівщини скло та

кришталь. Спочатку думав я обробити цю тему ширше й простежити це

явище не тільки на вузькому географічному просторі, зазначеному вище,

ба й на територіТ всенькоТ УкраТни, і до того хтів я освітлити всі його

сторони: економічну, побутову, художньо-історичну та технічну. Була ще

думка й хронологічно охопити як-найб1льший протяг часу. Та обставини

останніх років, коли не було змоги не то що дослідити архіви инших

міст, але коли навіть важко було користуватися місцевими книгозбір

нями та музеями, ба навіть коли пошта не функціонувала як слід, — ці

обставини примусили мене звузити свою програму й обмежитися зби

ранням матеріялів, котрі стосуються до Чернігівщини за ХVП-Х1Х ст.

Для мене цілком ясно, що мою працю ніяк не можна назвати

науковою розвідкою: зібрати невеликий матеріял місцевого характеру,

коментувати його та деякою мірою узагальнити — от усе, чого мені по

щастило досягти. Але я буду дуже радий, якщо ця моя праця викличе

в кого-небудь бажання взятися до Грунтовніших та всеб1чніших дослідів

над цим питанням і тим самим заходитись вивчати одну з темних ще

сторінок украТнськоТ історіТ — історіТ промисловосте та прикладного

мистецтва.

Перше, ніж приступити до історіТ гутноТ промисловости на Черні

гівщині та до опису Ті вироб1в, слід-би зробити побіжний огляд тих

відомостей про дане питання, що торкаються сусідніх територій.

На заході та на північному заході УкраТна за ХV1-ХV111 ст. межу

вала з Польщею та Литвою, а з півночи й північного сходу — сусідувала

з Москвою. У Литовсько-Польській державі вже в ХV ст. скло було

доволі розповсюджене, і в Кракові ще 1497 року існував цех склярів,

яких було об'еднано з малярами та злотниками; у Вислицькому повіті

в ХV1 ст. було 4 скляні гути За ХV1-ХV11 ст. скляна промисловість

') \^іас1ото§сі о {аЬгукасЬ і г^косігіеіасії ш скупіє) Роїзсе, рггег ,1и1]апа КоІасгко\у-

акіе£о, ^агзгажа, 1881, стор. 62-63; тут в й ияші відомості про гути в Польщі. Дякувмо

Д. М. Щербаківському за вказівку на цю книжку.



1 торпвля склом тут ще б1льше розвинулися й були до того моно1кхмею

держави. Року 1551 члени Литовського сойму дбали про те, щоб внести

державну монопол1ю на торг склом, але король не вволив Тхне прохання,

сказавши, що „шинковане шкломъ" повинно вестися не „иншимъ обы

чаемъ, одно (лише) за уставою, которая на то особливе дана" ').

Король Сташслав-Август року 1548 видав грамоту виленському

фабрикантові скла, дворянинов1 Мартинов1 Палецькому на право ть\ьки

йому виробляти скло й торгувати у Вильш. Палецький, на шдстав1 ц1еТ гра-

моти, заклав першу гуту в м. Вильш. За шею також грамотою — все скло,

привожуване до Вильни, кр1м венецького, можна було продавати т1льки

одному Палецькому, знов-же Ыкому иншому не можна було будувати фа

брики для виробу скла. За цей привилей Палецький зобов'язапся рж-р1чно

давати до корол1вськоТ скарбниц1 по 200 шклянок великих 1 по 200 малих *).

У Вильш торг склом був такий розвинений, що вже року 1663 ту-

тешш скляр1 становили окремий цех. За його статутом, з того-ж року, кожен

скляр, що вступав до цеху, повинен був на пробу виконати таю роботи

(вироби з скла та Тхрозпис): 1) „Мопзв-апаа г ргоппешет; 2)1а1агша г мег-

Ёусгкагш 1 г Ьашапп; 3) зоЫсгка у шаге гогтаке \угогу. Ма1о\уаше \уео!шд

иросюЬаша шагу зшеу, шеЬо\Уз*г1р1еше а1Ьо тек§ райзка, па згк1е ос!та1о-

\уапе 3). З цього видко, що вимоги, яю ставилося майстрам, були височенью.

У Московсьюй держав1 першу фабрику скла було збудовано за

царя Олекси Михайловича, а до того ва скляш вироби привожувано

до Москви з Венецп, Полыш\ Украши та Литви 4). 31 травня року

1634 „пушечнаго и рудознатнаго дела мастеръ" блисей Коет, родом

„изъ земл1 Свеи"» д1став грамоту, що дозволяла йому покупити в Москов-

ському повт 16 пустир1в шд будову „скляничнаго завода", 1 до того

') А. В. В е р з и л о в ъ, Очерки торговли Южной Руси съ 1480-1569 г. Чершпв,

1898, стор. 24.

"') С. М. Соловьевъ, Нс горі я Россш съ древн1,йшихь временъ, кн. 11, стор. 407,

Ю. Колачковський, ор. «4. стор. 62.

•) Ф. М. Клименко. Западно-руссюе цехи ХУ1-Х\ЛИ вв., КиТв, 1914, стор. 463.

Цех скляр1в у Вильш розпався до 1776 року.

11 Як шдбувався прилюдний продаж майна Михаила Тапщева, забитого 1608 року

за шдозршня в зрад1, то продано було, між иншим, таю вироби з скла:

„Сосудов 1, скляних: Братинка съ покрышкою Виницейская, полосата, полосы 61,лы

да лазоревы, ц+на гривна.

Стопка с покрышкою, по ней травы жолты, да бЪлы, безо дна, ц!;на 6 денегъ.

Досгоканецъ по венцу золочено, ц'вна 4 деньги. И братину и стопку и достоканец/ь и

сосудецъ глиняной взялъ Ивашко Фофанов за 6 алтынъ, и т'Ь деньги взяты.

11 склян'Ьць Виницейских, ц'вна по гривн 1; скляница, итого рубль 3 алтына и

2 деньги; даны т1; вс"1; скляницы дьяку Семейк'Ё Головину на вино про нЪмецкихъ людей, и

тЬ скляницы посланы съ питьемъ к н'1;мецкимъ воеводамъ и назадъ не воротились.

13 скляниц 1, зеленыхъ винных ь, ц-Ёна по 2 алтына скляниця, итого 26 алтын; даны

т~Ь все скляницы дьяку Семейк-в Головину на вино про и 1 .мецкихъ людей, и тЬ скля

ницы посланы съ питьемъ к н'Ьмецкимъ воеводамъ и назадъ не воротились" (Времен-

никъ Имп. Моск. Общ. ист. и древн. Рос., кн. 8, М. 1850, 111, стор. 21-22. Речі, що Тх не

названо „веницейскими", треба думати походили з инших краТн.



давалося йому право в1льно безмитно торгувати склом протягом 15 ро-

К1в '). Трохи згодом, а саме р. 1668, чужеземець Маньо збудував

фабрику скла в с. 1змайлов1 2). Але треба думати, що ц1 фабрики не

завдоволъняли своши виробами навіть потреб царського двору, отже цар

Олекай Михайлович посилав по скляний посуд на Укра'шу (про це за

начено буде шзшше). У ХV11 ст., ба нав1ть 1 значно шзнше, в Москов-

сьюй держав1 широко вживано лосняк, що його вставлювано в вжна

зам1сть скляних шиб. Павло Алепський, що був у Москві в половин1

XV11 ст., каже, що тут був оабний торговий ряд для продажу „чудес

ныхъ выпуклыхъ и гладких* оконницъ изъ каменнаго хрусталя (слюды),

который не ломается, но гибокъ, какъ бумага". Як вш св1дчить, у Москв1

„зимою вставляютъ въ окна, по ихъ разм'Ьру, куски льда съ рIжи, въ

видЬ оконницъ: они просв'Ьчиваютъ лучше хрусталя"; Алепський згадуе

про скляш вікна та дзеркала лише тод1, як робить опис соборноТ церкви

в Коломш 3). Уа ц1 факти свідчать про те, що ще за XV11 ст. в Мо-

сковсьюй держав1 скляш вироби траплялися довол1 рідко.

На УкраТш було инакше; тут уже в перипй половиш ХV1 ст.

скляш шиби та скляний посуд були широко розповсюджеш, 1 до того

все це вироблювано на своТх-таки заводах, чи гутах. В1домості про

1снування гут на УкраТш ми маемо вже з ХV1 ст., дарма що відомост1

наш1 й мають характер дуже припадковий. З таких 1ут згадано в реві-

з1*1 року 1564: одну — в корол1вщиш Белзьюй, дві — коло Потилича, в

Любач1вщині, одну — в Городецьюй, одну з руднею коло Калуша. Ці гути

виробляли найпримітивніш1 реч1: прост1 пляшки й шиби до вжон. Цікаво

зазначити, що умови платш за гути були таю самі, що 1снували згодом

на Чершпвщинь Так, белзький гутник давав чиншу 6 золотих, „скля-

ниць звичайних 500 (цшилися по '/а ГР') ' шиб скільки потр1бно для

двору"; а калуський гутник давав „скляниць 1 скла на в1кна сюльки

потрібно". У цей час гути давали мало прибутку 1, наприклад, калуську

гуту з руднею, по смерт1 п закладача, було знищено, „бо б1льш1 того

кошти як пожиток". Одну з потилицьких гут разом з Грунтами, що

до неТ належали (ланом, юлькома „обшарами", млином, ставом 1

сшожатями, яких було ,,досить"), покупив з королівського дозволу

') Алекс'Ьй Ор'Ьшников ъ, Аптекарская посуда времени Петра Великаго,

..Старые Годы" 1908, лютий, стор. 87-91.
') Там-таки. Див. також про московськ1 скляш заводи в книжиц Б. Г. Курца: „Со-

чинеше Кильбургера о русской торговлЬ въ царствоваше Алексея Михайловича", КиТв.

1915, стор. 118-119, 323-326 та инши Дякуемо 6. Д Онацькому за те, що вказав нам на

цю книжку. Деяк1 вказткн про скляний завод у с. 1змайлов1 за чаав царя ОлекЫя Ми

хайловича е такол; у такш книжці: „Студенческш историко-этнографическш кружокъ при

имп. унив. св. Владим1ра подь руководствомъ проф. М В. Довнаръ-Запольскаго, „Сборникъ

статей", вып. 111, КиТв. 1914, стор. 98-99.
*) ..Главный алтарь имЬеть три большихъ окна со стеклами, и въ немъ висят1-, по

ихъ обыкновешю, два большихъ зеркала, къ которымъ священники всегда подходить, смо

трятся въ нихъ и расчесываютъ свои волосы". — Чтен1я в Моск. Общ. ист. и древн.

рос-, кн. 183, стор. 147; кн. 187, стор. 3-4. ^
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потилицький в1йт, що осадив на и М1Сц1 писть селякськ! х господарів

заложив маленького ф1льварка. „Сею протореною дорогою панщинного

господарства, — каже проф. М. Грушевський, —• було йти легше, як роз-

вивати промислову діяльність" ').

Розуміеться, що вир1б скла в себе вдома не виключав привозу

його з инших кра'ш, головним чином 13 Венецп, що здавна вславилася

ц1ею галуззю промисловости. „Венацкое стекло" було знане на УкраТш

вже в ХV1 ст.2), 1 йшло воно сюди — треба думати — головне в форм1

посуду. Скляш шиби й простий посуд вироблювано в місцевих гутах,

що 1х дуже багато було, головним чином, на Волиш та КиТвщиш. Уже

в люстрацп Крем'янецького замку 1552 року зустрічаемо згадку про

засклеш вжна: „Ушедши у замокъ, на леве, подле броны, светлица ве

ликая, полшоста сажъня, скляныхъ оболонъ 5; над броною светелочка

малая, в ней будоване деревено, оболоны скляные" 3). Шиби при тому

залютовувано в олово, як це видно з акту року 1597, що м!стить опис

Жидичинського манастиря в звязку з тим, що розграбували його Луцький

староста Олександер Семашко та ешскоп Кирило Терлецький. Отож вони,

напавши на манастир, „въ трехъ домехъ скляные оболоны повыбияли и

олово побрали, которыи коштовали золотыхь тридцать" 4). Вжонш шиби

були звичайно1 форми, себ-то прямокутноТ, але траплялися й кругл1 5).

Та р1вночасно з скляними вжнами ми зустрічаемо ще шд цей час вжна,

що замість скляних шиб мали щось инше: може бути, що лосняк або

папір, напущений товщем. Принаймш, в опису р. 1600 Заручайського

Пречистенського манастиря, що переховувавсь в Овруч1, говориться:

„у волтари окон две", але шдкреслено, що лише „ув однум окне оболона

шкляная", друге-ж вжно, таким чином, не було засклено; а в самШ

церкві того-ж манастиря було „окон две, оболоны шкляные" 6).

У XV11 ст. вжонне скло в західшй, принаймиі, Укра'ш1 було роз-

повсюджене дуже широко. Про це можна гадати на шдстав1 книг при-

') М и х. Грушевський, 1стор1я УкраТни-Руси, т. V1, стор. 220. Жерела, 1,

стор. 97, 111, стор. 197, 251-2, 419; V11, стор. 174.

'•') А. В. В е р з и л о в ъ, Очерки торговли южной Руси съ 1480-1069 г. ЧернЫв,

1898, с гор. 24.

3) А р х и в ь Юго-западной Россш, ч. V11, т. 11, стор. 26-27.

4) А р х и в ъ Юго-западной Россш, ч. 1, т. V1, стор. 138.

''') В опису Пересопницького манастиря 1660 р. читаемо: ..Оболоны две скляные в

церкви, в алтари третее скляное круглое; въ келзяхъ окна скла округлого" (Архив!,

Юго-западной Россш, ч. 1, т. V1, стор. 291, 297).

") Архивъ юго-западной Россш, ч. 1, т. V1, стор. 288. Скляний та кришталевий

посуд, як річ ужиткова, зустр1чаеться також дуже давно. Князь Василь 1ванович Шем'ячич,

виТздячи року 1509 в пох1д „на господарскую службу", в свойому заповт перел1чув, м1Ж

иншим, таю реч1: тона св. Миколи „съ перепойцемъ фурсталнымъ", „чолонки фурстальныи,

серебромъ обложены", „кубокъ фурстальний, велиюЙ серебре мъ обложенъ, золоченъ",

„чара фрустальна у пани Яновое у десяти копахъ", „кубокъ фрусталень обложенъ сере

бромъ зъ жемчуги". („Акты, относ, къ ист. южн. и зап. Россш, т. 11, стор. 123, 124).

„Окна шкляше, у дерево оправные" в К1лькосп шости, згадуються 1598 р. при опису

с. Прилш, Мшського пов1ту, що належало КиТвському м1трополітові (Там-же, стор. 199).

и



бутюв та видапив Льв1вського братства за 1613-1665 рр., в яких дуже

часто згадуеться про виплату „склярам" за полагодження вжон та вста

вления шиб. Скляр1 займалися не т1льки вставлюванням шиб, залюто-

вуючи Тх оловом, але й виробляли сами рами. Дал1 ми подавмо деюлька

под1бних запис1в видатюв братства, бо вони досить ц1кав1 в1дносно

оплати прац1 скляр1в.

ГИд 1613 роком у згаданих книжках Льв1вського братства записано:

„Шкляреви, що в школ1; оболоны ') поправил, далем злотый; шкляреви,

що в поповском дому оболоны поправлял, далемъ злотый".

ГИд 1630 р. : „Яску скляру за уробене нашим скломъ толко, а его

иное все, трохъ окон до избы друкарскои, бывшои школы, далем

злот. 7, гр. 15".

ГИд 1654 роком записано: „Адамови склярови, (що) робил оболоны

у школе, на горе и на доле, поправил шибы церковныи (далемъ) оть

роботы зл. 8".

ГИд 1658 р.: „жыдови склярови Шымонови от двох кватыр 2) сЬн-

ных з каменици священнической далем, кухня з наших щыб и олову, от

роботы из прутами его — з. 1 гр. 10; Нет. в 1:3бе долной, що попра

влял своим склом и гавтами своими, грош. 15" 3).

З цих записш видко, що в уах будинках та помешканнях, що на

лежали братству, були скляш в1кна, а це свщчить про те, що ш'конне

скло за ц161 ранньоТ доби було у Львов1 річ ц1лком звичайна, загально

вживана.

Цей самий матеріял говорить нам 1 про инш1 скляш реч1, що мали

спеціяльне призначення, а саме, про „фляши", яю нераз дарувало

братство „на приват" вищим духовним особам. ЬНкаво зазначити, що за

„фляши" й згадувано в зазначених книгах Льв1вського братства лише в

випадках таких дарунюв; до того деколи Тх дарували вже з вином.

1652 р. братство покупило „на привет его милости отца епископа,

будучого у мест4", разом з усякими наТдками та другими речами, „две

фляши скляныи на вино, за них грош. 10". По двох роках знову за

8 грошей куплено „его милости отцу епископу на прив!т две фляши";

року 1657 було послано „вина й его милости (пану епископу) от пановъ

две братии фляши през п. Корендовича за з. 7, гр. 15".

') Оболоною, як пояснюв В. Дубровський (Словник), називали прозору шкуратяну

вставку в шКН1 замIсть скла Знов-же Б. Гршченко (Словарь) каже, що оболонами звуться

в1К0НН1 скляН1 шиби („А з оболонками в1кно в садочок л1том одчинялось" — Т. Шевченко).

Ми гадавмо, що обидва поясшННя правдив1, 1 оболонкою звали спочатку шкуратяну

вставку, а шсля — скляну шибу.

") Кватирою, чи кватиркою, як пояснюв В. Дубровський (Словник), зветься „фор

точка". Б. Гршченко, кр1М такого тлумачення, наводить 1 инше, за яким кватирою зветься

1 втонна шиба.

3) Архив'ь юго-западной Росаи, ч. 1, т. X1, стор. 342, 379, 324, 457, а також стор.

343, 347, 381 та инип.
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Особливо велию видатки на „фляши" мало Льв1вське братство

1664 року. Спершу „яко отец Хмельницк'Ьй прыихал, на его прывит

выдалем... за дв'Ь фляшЬ грош. 8"; пот1м цього самого року „яко издил

пан Корендовичъ до Рудник до 1его мосц'Ь отца епископа преизволили

панове брат1я през него поздоровити 1его мосц'Ь, которому и поклон

послали, яко новому пастыру нашому,...за дв'Ь фляш'Ь вина в пуздро *)

пана Алъв'Ьзого — з. 7, за цынамоновую вудку в едну фляшу в третюю з. 4".

„Потым", — читаемо дал1 в тн1-таки книз1 прибутюв та видатюв, — „витали

1е[го] мосц'Ь в кв^тную недЬлю с подарком таковым... за осмъ фляшъ,

по тры грошы — грош. 24". Трохи згодом ешскоп знову д1став в1д брат

ства як подарунок „фляши"; спершу: „пять фляшъ пулгарцевыхъ" (цшою

в 15 грошей), шсля „4 фляш'Ь пулгарцовы" (12 грошей) 1, нареигп, „дв'Ь

фляшк'Ь", за ЯК1 заплачено тільки 5 грошей 2).

3 цих численних запиав про „фляш'Ь" видко, що у Львов1 в ХV11 ст.

вони були за р1ч звичайну й правили за посуд для вина. Низька Тхня

ц'ша (в1д 2'/2—5 грошей) теж доводить, що ця форма скляних вироб1в

була поширена; тут цжаво в1дзначити, що цша на „фляши" в1д 1652 р.

до 1665 р. впала як-раз удвое. Та, на жаль, нам не пошастило знайти

инших вказівок про форми й типи посуду, вживаного у Львов1 за XV11 ст.

Але безперечно не т1льки тут, ба й узагал1 на територп УкраТни в

половиш ХV11 ст. скла виробляли дуже багато; а вироблювано тут 1

р13ний посуд, 1 в1конне скло.

Що на Укра'пи п1д цей час посуд вироблювано, за це ми маемо

точну зв1стку датовану р. 1662. Бона ц1кава тим, що вказуе й на збут

скляного посуду до Московсько'1 держави. ГНд зв1Сткою ц1ею ми розу-

м1емо указ од царя Олекая Михайловича, що його видано цього року,

коли „вел'Ьно калуженину, посадскому челов'Ьку Ганк'Ь Луковникову въ

Черкасскихъ город'Ьхъ купить скляницы, а те скляницы надобны

въ Оптекарскомъ приказI," 3). Так само К1льбургер, один з члешв швед-

ськоТ шсп, що пршздила до Москви р. 1674, подаючи в1домост1 про

московськ1 скляш заводи, пише: але на цих заводах не вироблюють скла

ск1льки треба, тому не т1льки дуже багацько звичайного, але особливо

синього скла р1вних Гатунюв привозять узимку з Черкас до

Москви, 1 на „гостиному двор1" продають цЫсшький рік 4). Ми гада-

емо, що вираз „з Черкас" треба розум1ти, як твердження, що сине скло

йшло до Москви з УкраТни, а п звали на Москв1 „черкаськими городами".

6 й ще документальна звістка про посуд, що йшов, принаймиі через

Украшу, хоч можна припустите, що й з самоТ УкраТни; вона належить

рашипй доб1 й згадуе про кришталевий посуд, що його шдшс м1тропол1т

') Пуздро, або пуздерко — погребець, де лежали „фляши".

*) Архивъ юго-зап. Россш, ч. 1, т. X1, стор. 419, 425, 446,473,474, 475, 476,477.

3)АлексЬй Орешников ъ, Аптекарская посуда времени Петра Великаго,

„Старые Годы" 1908 р., лютий, стор. 87-91.

4) Б. Г. К р у ц, „Сочинеше Кильбур1ера о русской торговл'Ь въ царствованіе АлексЬя

Михайловича", КиТв, 1915, стор. 119.
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Петро Могила року 1646 на дарунок царев1 Олекаев1 Михайловичев1. Мо

гила подарував царев1 „сосуды хрустальные, стекляные розного мастер

ства д'Ьломъ сотворенные". Вах „сосудцовъ" було 34 штуки й ус1х а

взято „ко государю въ хоромы не цт.нены". Це, мабуть, через те, що

тод1 в Москв1 Н1ХТО не зм1г оцшити кришталю, ост1льки вш був тут

..диковинный" та новий на ринку '). Ми не зважуемось запевняти, що ц1

кришталев1 „сосуды" вироблено на украшських гутах, але гадаемо, що

це ц1лком можливо, адже коли-б вони були „веницейской" роботи, за

яку знали в Москв1, то про це були-б згадали 1 сам П. Могила, 1 дяки,

котр1 приймали ТТ, бо це робило посуд коштовшшим.

Павло Алепський, описуючи церкви, що Гх вш зустр1чав Тдучи до

Москви, частенько згадуе про вжна з скляними шибками. Наближаючись

до КиТва, вш оПисуе с. Обод1вку й говорить узагал1 про тп храми, що

Тх йому траплялося дОа бачити: „Намъ случалось посЬщать величествен-

ныя церкви, зимшя и л'Ьтшя, съ многочисленными сердце веселящими,

стекляными окнами; всЬ он'Ь выстроены недавно, со времени правлешя

гетмана Зинов1я Хмеля (да продлитъ Господь жизнь его)" 2). В1кна з

скляними шибками, як переказуе цей-таки мандрівник, були не т1льки в

церквах, але й по звичайних приватних будинках. Опов1даючи про Гу-

мань, вш каже: „Этогь городъ есть первый большой городъ въ земл1,

казаковъ; его дома высоки и красивы, большая часть принадлежала ля-

хамъ, евреямъ, и армянамь; они со многими округлыми окнами изъ

разноцв1:тнаго стекла, надъ которыми висятъ иконы". В Кшво-Печер-

ському манастир1 „прекрасныя стеклянныя окна" були в кел1ях, так само

й уа в1кна в велик1й лаврсьюй церкві були теж „сть прозрачными хру

стальными окнами", а велика м1дяна позолочена лямпада, що звисала з баш,

1 соб1 мала скляш шибки. Те-ж саме каже Павло Алепський про КиТво-

Софійський, Михайл1вський та Густинський манастир1, зазначуючи, що

в них вікна „съ превосходными стеклами" 3). 1з инших скляних речей

арх1диякш Павло згадуе т1льки про „сосуды", що в них лежали мощ1 в

Лаврських печерах: „Мы помолились, — опов1дае вш, — и приложились

къ отдЬльнымъ главамъ, изъ коихъ источается миро; онЬ желты, как 11

золото, и лежатъ въ стекляных сосудахъ" 4).

Ц1 уривчаст1 вказівки до-краю вичерпують 31браш в нас даш про

скляш реч1, поширеш на територп Укра'ши, найбільше на Правобережж1,

в ХVП-ХVШ ст. Цих даних, звичайно, дуже мало, щоб робити з них

будь-яю висновки загального характеру, тим-то ми й обмежуемося на

тому, що вже були сказали попереду, а саме: в ХV1-ХV11 ст. на Пра-

') Акты, относящееся къ исторш южной и западной Россіи, т. 111, стор. 71, 83, 87.

*) Чтешя въ Моск. О-вЬ ист. и древн. Росс., к. 183, стор. 16.

3) Там-таки, стор. 38, 44, 49, 50, 52, 68, 69, 70, 72, 73, 78, 90 та иншь

4) Там-таки, стор. 56. Очевидячки скляного столового посуду тод1 ще не вживалн

Принайми1, описуючи прийом у Хмельницького, Павло Алепський згадуе про самий

ср16ний посуд та „расписныя глиняныя блюда", але про скляний посуд не згадуе й ан1

сл1вцем (Там-таки, стор. 35).

и



вобережам, безперечно, був дуже поширений власний виріб скла 1

гиробляли вжонне скло та посуд ').

Тепер ми перейдемо до властивоТ теми нашоТ прац1 — до 1сторп

гут на Чершпвщиш, — за них в нас зібрано багатший та р13номан1ТН1-

ший фактичний матер1ял.

Коли ми простежимо на маш, як розповсюджено гути на Черш

пвщиш, то в1дразу побачимо, що розм1щено Тх залежно в1д геогра-

ф1чних та геолопчних умов у певшй м1сцевост1. Гути будували в л1сових

частинах з шщаним грунтом. Дерево й шсок давали матер1ял, щоб ви-

готовляти скляну масу, й через те ставали за необхідш умови, в яких

можна було поставити гуту, чи скляний завод; дороги бо в ХVП-ХУШ ст.

були таю погаш, що не було шякоТ спромоги перевозити з одного м1сця

на инше багато матер1ялів, необх1дНих для заводу. Тим-то, де на Черш

пвщиш було б1льше Л1су, а росте вш на шщаному грунт1, там було й

б1льше гут; розташовано Тх було здебільша в швшчшй та швденно-за-

Х1дН1й частиш губерш, що й доа багат1 на ліси. ГИвденно-сх1дня, сх1дня

й швденна частини губерш, з чорноземним грунтом, або ш'лком не мали

гут, або-ж було Тх тут обмаль. Це — з одного боку. З другого боку —

господарсько-економ1чН1 умови були таю, що хл1боробство та скотарство,

вимагаючи родючого грунту, були в чорноземшй смуз1 Чершпвщини при-

буТКОв1Ш1, Н1Ж будЬ-ЯКИй ПрОмИСвЛ. ЛюдШСТЬ, ЩО ШдЧаС КОЛОН13ац1йНОГО

руху ХV1-ХVН ст. эахопила родюч11ш земл1, зовам не в1дчувала потреби

эайматися різним промислом, що розвивсь — найб1льше по місцевостях,

де з самого хл1боробства не можна було прожити *).

' ) 1стор1я гутницькоТ промисловости на Правобережж1 це не наше завдания, тому ми ТТ

й не торкавмося. Багацько звісток про гути, що були в цш частит УкраТни, в в таких джерелах:

..Архивъ юго-зап. Росаи", ч. 5, т. 11 (див. покажчик); „Н. И. Теодоровичъ, Историко-

статистическое описаже церквей и приходовъ Волынской епархш", 4 томи, 1888-1899.

Так само ми не зібрали зв1сток про гути й скляж вироби, що були розповсюджеж

також у великш киькості на Слобожанщиж. Про них в/ашв книз1 проф. Д. 1. Ба г а л і я

„Матс.ріалы для исторш колонизации и быта степной окраины Московскаго государства"

Харюв. 1886, стор. 240, 252 та инпи', 1 в статп О. Я. бфименковоТ, „Старинная

одежда и принадлежности домашняго быта слобожанъ". . Южная Русь", т. 11, стор. 191-207;

див. також додатки, с. Гутку.

У КиТв1 було засновано дзеркальж заводи року 1720. 1 лютого цього року Петро 1

наказав: „Зеркальные стекляные заводы завесть въ гмев'Ь въ пристойномъ м^сИБ; и ва

твхт» заводахъ д'Ьлать зеркальные стекла и хрустальную посуду; для того мастеровъ ино-

земцевъ и русскихъ людей и къ ткмъ заводами инструменты и материалы, къ тому д'Ьлу

годные, кои нын'Ь въ Москв'Ь на Воробьевскихъ заводахъ на лицо, отправить, и во всемъ

оные в'Ьдать Бергь Коллег!и"... („150 л'Ьтъ Никольско-Бахметевскаго хрустальнаго завода

князя А. Д. Оболенскаго", С.-Пб. 1914, стор. 166).

*) О. М. Лазаревський („Описаже Старой Малороссш", т. 1, стор. 108-109,

т. 11, стор. 48) також каже, що гутницька промисловість була поширена на С1верщит.

..преимущественно по берегамъ Снови и ея притоковъ и вообще въ Топальской сотн'Ь"

Та вш, на нашу думку, помиляеться, коли запевняв, жби-то гут у л1сах ЬИженського полку



Ми не думаемо, щоб гути на Чершпвщиш з'явилися о тій-же пор),

що й на Волиш. Нам здаеться, що в Слверщиш вони з'явилися шзшше,

Н1Ж на Правобережий, бо — треба думати — що на Чершпвщину гутний

промисел занесено з Волини, взагал1 з правого берега Днтра. На такий

звязок м1Ж Чершпвськими та Волинськими гутами вказуе й те, що форми

продукт1в ц161 промисловости сшльш, знов-же час 1 умови, за яких за-

селювано Лівобережжя. На те, що прямих документальних вказ1вок про

1снування гут на Чершпвщиш до половини ХV11 в. немае, покликуватись

не можна. Адже ми взагал1 маемо дуже й дуже мало тогочасних 1сто-

РИЧНИХ Пам'яТОК, КОТр1 СТОСуваЛИСЯ-б дО 1СТОрП ЧерН1Г1вЩИНИ. А вТОм, я

гадаю, що ми не помилимося, коли скажемо, що гутний промисел на

Слверщиш узявсь розвиватися дошру в1д другоТ половини ХV11 ст. 1

найб1льш розвинувсь наприкшц1 наступного сторіччя.

За звичайних попутниюв гут на Слверщиш були буди й руднь 1сто-

р1Я Тх дуже скидаеться на історію гут. Це ц1лком зрозум1ло, бо обидва

ц1 промисли повстали П1до впливом тих самих економічних умов, що

покликали до життя й гути: людн1сть удавалася до вах цих промисл1в

там, де земля не надто була родюча й не давала досить засобів, щоб

прожити з самого хліборобства. Для буд теж необхідш були Л1си, а для

рудень ще, кр1м того, рудш болота, а Тх найб1льше й було розкидано

по Оверщиш. За наочний довід, що для гут, буд 1 рудень, потр1бні

однакові умови, може бути мапа околиц1 слоб. Деменки (ТТ тут додано),

поруч якоТ були й гута й рудня Муравинського (1732 р.), про те-ж саме

СБОЧИТЬ 1 1СТОр1Я ГуТИ ОжИНКИ (дИв. ).

Щоб поставити гуту, потр1бна, кр1м згаданих географ1чних та гео-

лопчних умов, ще одна важлива умова — особиста' шщ1ятива й знания

в цариш скляного промислу. Центральна та місцева влада, знов-же й

власники маетюв в особ1 манастирів та представник1в старшини, стави-

лися дуже спочутливо до плашв гутників — поставити гуту та виробляти

на Н1Й скло. Через гути власники д1ставали змогу використовувати вс|

своТ" Л1СОв1 багатства, що Тх шд той час взагал1 було важкенько експлоату

вати. Кр1м того, б1ля гут завади могла прохарчуватися м1сцева людшсть.

Звідси ясно, чом гути, як джерело доходу, так швидко поширюються

в державницьких маетках, що лежали в Л1Сов1й частиш Чершпвщини.

немае через те, що людности на ЬИженщиш було ще не гурт у першш половині XV11 в.

Ми думаемо, що гутницькою промислов1сТЮ не було рацп займатися на ЬПженщиш тому,

що вона мае дуже родючу землю.

3 гут, що були в швденнш частиш Лівобережжя, ми зустр1ли звістку тільки про

одну, що була коло Гадяча (на Полтавщиш). 1687 року, коли будували велику церкву в

Мгарському Лубенському манастиревь 1гумен виправив двох ченців 13 служками „за Га-

дячое, до гути, по шкло до церквТ, мурованой, до оболоны". Вони покупили в гут1 скло,

але Тх, коли вони поверталися до Лубень, — „подъ Русанувкою селомъ тогожъ села чотири

чолов'Ьки тиранско на смерть позабивали и на купу т'Ьла ихъ зложивши, деггемъ полиля.

сЬномъ накидали и вози наверхъ склавши, т'Ьла ихъ попалили". („Кіевская Старина'

1889 р., квітень, додаток, стор. 44—45).
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А як кожен, хто хтів поставити гуту, мусів мати відповідне технічне

знання, то ми гадаемо, що перші гутники в нас ка Чернігівщині були

емігранти з Волини або Литви, де, як зазначено попереду, гутний про

мисел повстав раніш, ніж на Лівобережжі. 1 справді, серед гутників е

чималий відсоток емігрантів з Польщі, Литви, Волини, ба навіть Вели

коросп, де в суміжних із Чернігівщиною губернях теж виник гутний про

мисел. А втім його перенесено туди від нас. Люди, котрі вміли вироб

ляти скло, трапляються в історіТ чернігівських гут як відкупники гут,

або майстрі, до того зайшлий елемент трапляеться в великій кількості

ще в половині ХV111 ст.

А як виробляючи скло, треба на тому добре знатися й мати чима

ленький досвід, то траплялося, що деякі родини займалися гутним про

мислом із покоління в покоління, ріднилися одні з одними, передавали

одні одним гути, то-що. Маючи на увазі, що національність майстрів,

без сумніву, відбиваеться на формах і зовнішнім вигляді його скляних

вироб1в, ми зупинимось докладніше на тих гутниках, котрі виділялися з

Тх загальноТ маси.

Найперше ми згадаемо за тих гутників, котрі поприходили на

Чернігівщину з инших місць, беручи до уваги самих-но головніших май

стрів. До таких гутників безперечно належали: Василь Баран, „зашед

ший с Полщи", що б1ля р. 1753 тримав на відкупі гуту в гр. Олексія

Розумовського, що від його імени й дістала назву Баранівка (дивись ТТ);

Криштоф Бука та його син Мартин, гутники в с. Бречі (1705 р.);

Ян Ш о т, мазур, та його тесть Дубонос, що поставили в 1660-х роках

гуту при с. Грузькій; 1ван Томасченко, вже р. 1675 продавав свою гуту

на р. Теребені (тепер с. Гутка, Глухівського повіту); 1ван Кисель,

„Польской области, релігіи Римской", що тримав на відкупі 1754 р. гуту

в с. Лісна; Василь С к а бич є в с ь кий, що поставив гуту в с Машеві

(до 1704 р.) та инші. Відкупниками гут і головними майстрами в них

бували й великороси, як напр. „Московской 2-й гильдіи купець Василій

Петровъ", що тримав на відкупі 1767 р. гуту в с. Лісній, та мешканець

м. Волхова Прохор Семенов, що в 1742 р. платив за ДобродіТвську

гуту 20 рублів. Тут-таки випадае згадати й про розкольників. Були з

них люди заповзятливі, й через те вони відограли велику ролю в розпо

всюдженні гутного промислу. За осередок гут, що Тх поставили розколь

ники, була слобода Злинка (Новозибківського повіту), де р. 1781 було

п'ятеро гут, чи скляних заводів. Вони належали 1ванові Ковальову, 1ва

нові Ретивину, Кіндратові брмолаеву, Дмитрові Санникову та Олексіеві

Хрущову. Близько того самого часу Тимофій Долгов, „житель расколь-

ничей слободы Клинцовъ", тримав на відкупі гуту в с. Корецькій Гуті

(Суразького пов.), мешканець с. Добрянки 1ван Орешніков тримав

р. 1767 на відкупі Ловинську гуту; Сосій Платонов, Клинцовський мешка

нець, платив за оренду гути в с. Лісній 150 рублів (1781 р.) та инші ').

') Представники заможної козацькоТ старшини, при нагоді, не ухилялися від можлн-

вости познайомитися, як виробляли скло по инших місцях. Отож Микола Ханенко, гене-
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Траплялися, як орендарі гут і власники — посполиті, отож, напр.,

Степан Литвин (див. с. Лукавиця та инші) і ціла низка инших, що

брали на відкуп манастирські та державницькі гути.

Найвизначніші з гутницьких родин, що утворилися в ХV11-ХVШ ст.,

були — Скабичевські, Богинські (Чумаки), Білозерські, Лосі та 1ваницькі.

їхні докладні родоводи ми наведемо далі, а тут зазначимо тільки, що

родина Лосів була в дуже тісному родинному звязку з Чумаками (Бо-

гинськими) та Білозерськими, а Скабичевські були споріднені з Богин-

ськими та Чумаками. Ці родинні звязки підкреслюють одне характерне

явище — гутницький промисл спадкуеться в низці родин та Тх поколінь.

Тепер з'ясуймо ті умови, що за них будовано гути. На жаль, до

кументальних матеріялів ми маемо обмаль, і це не дае змоги розвязати

як слід цілу низку питань, що виникають при першій спроб1 освітлити

цю темну сторінку з історіТ гут на Чернігівщині.

Найраніші звістки про чернігівські гути належать до 1660-х років

(гута при с. Грузькій, с. Гути, Конотіпського пов.), але ми як есть

нічого не знаемо про те, який договір було складено між гутником і

власником землі та лісу, та чи обкладала влада з фіскальною метою

гутників певним податком. Вище ми були казали, що як влада, так і

власники, дуже охоче дозволяли, ба навіть заохочували ставити гути. У

цьому власниками, безумовно, керувало бажання добути з ціеТ галузи

промислу будь-яку користь і вигоду, — тому можна певно сказати, що

кожен, хто ставив гуту на власницькій землі й користувався з власниць

кого лісу, 'мусів сплачувати, грошима чи скляними виробами, певний

податок державцеві. Про розмір цього податку ми маемо деякі дані, що

належать до ХV111 ст. Тільки-ж перше, ніж говорити про ці дані, треба

відзначити, що в нашому розпорядженні немае жадноТ вказівки на те,

що влада, видаючи дозвіл збудувати гуту в маетно стях, або на вільній

землі, накладала на них податок до військового скарбу. Отже ми ро

бимо висновок, що власники мали необмежене право ставити на своТй

землі гути.

Дуже можливо, звичайно, що, одержавши дозвіл збудувати гуту,

державець віддавав представникові влади „поклонъ", себ-то купував

цей дозвіл ціною певноТ грошовоТ суми. Тільки-ж такий „поклонь" ми

можемо вважати за певний звичай, але аж ніяк не можна вбачати в

ральний хорунжий, автор відомого „Дневника", пише в ньому 24 липня р. 1745: „Рано

былъ тамъ-же на Карпов1її, (в Петербурзі), въ дом'Ь архієрея Новгородского, у Братскаго

архимандрита Кулябки... Посля полдня были у мене судін полковые: Гадяцкій — Родзинко

и Лазаревичі-, зъ которыми и до стекляныхъ заводові ходили". („Дневникъ ге-

нер. хорунжого Николая Ханенка", КиТв. 1887, стор. 249). Може, при таких відвідинах, ко

зацьк1 державці замовляли для себе які-небудь вироби із скла, а також вступали в зно

сини з майстрами й потім закликали Тх до роботи на своТх власних гутах... Звичайно, це

тільки наші припущення, і нічого певного в цьому питанні ми поки-що не знаємо. У вся

кім разі, самий факт, занотований Ханенком, дуже цікавий і свідчить про допитливість

нашоТ вищоТ верстви в ті часи.



ньому певного, точно означеного податку на гути. Гетьман Мазепа, вида-

ючи р. 1705 генеральному судд1 Василев1 Кочубеев1 ушверсала на право

закласти хупр на р. УличцЬ пише в ньому: „надалисмо ему местце на

р"Ьчце Улиц1; межи пустошами для устроеня хутора, где тепер з ведома

нашего гута ест заведена" 1). № про яю обов'язки Кочубея для гетьман-

съкоТ влади тут не згадано. Очевидячки, старшина мала право ставити

на своТх землях гути, не платячи за це жадних податюв до військового

скарбу. А влада охоче дозволяла ставити гути, бо вони притягали до

себе людшсть | ставали за джерело прибутку для самоТ влади — державцДв.

Инакше було з державницькими маетками, що до них треба зара-

хувати й т1 з них, котрі йшли „на булаву", себ-то на удержания геть-

манського двору. Акти подають нам досить матер1ялу, щоб з'ясувати

умови, за яких поставали гути в таких маетках. Гутник, бажаючи поста-

вити гуту на земл1, котра йому не належала, повинен був скласти дого-

в1р 13 власником, щ,о його Л1сом вш, зиичайно, користувавсь для дров

та щоб одержувати необх1дні за-для виробу скла матер1яли. Подамо

К1лька зразю'в таких договор1в.

Гетьман Мазепа, дозволяючи 1704 р. Маипвському гутников1 Васи

леві Скабичевському поставити гуту м1ж Погор1льцями та Жадовом (нині

с. Лоавка), пише в ушверсали „А построивши (гуту), меетъ он'ь, Василь

Скабичевсюй, предъ его, гетмана, оказатись и учинити зъ нимъ, гетма-

номъ, уговоръ и постановлене: по чему маетъ зь той гуты въ предле

жащ!е места на годъ до шкатули гетманской давати". На жаль, ми не

знаемо, яку саме „рату" Скабичевський зобов'язавсь давати гетьманов1

за володшНя гутою, але згодом, коли гута була на в1дкуш в Антона

Лося, цей платив за неТ й за млин 39 руб. 60 коп. (1734 р.). Опльки-ж

платили за цю гуту й року 1750.

1ван Кричевський, поставивши р. 1739 гуту в Шишювц1, що нале

жала до маетностей Тро'1цько-1ллшського Чершпвського манастиря, зо

бов'язавсь платити манастиреві рік-р1чно за гуту, млин 1 гуральню 25 руб.

оренди гр1шми й 10 юп скла, себ-то 600 речей скляного посуду. Року

1774 Кричевський платив манастирев1 за оренду ШишювськоТ гути, млина,

гуральш, озер, Сшокоав, шинка й за те, що користувавсь з прац1 людей,

котрі жили в ТроТцьюй слоб1дц1, вже 150 руб., 10 кш столового посуду

та 1.000 „злоткових" шиб.

За Блешшвську гуту 1734 р. платили „до дворцу Ропского" 'ильки 10 р,

Леонт1й Деснов, що держав на в1дкуш 1786 р. Вит1вську гуту в1д

КиТво-ПечерськоТ Лаври, платив Тй рж-р1чно 50 руб., 50 великих фля-

шок 1 1.000 „ординарныхъ".

Гутник Степан Степанович платив генеральному Писарев1 Семенов1

Савичев1 за гуту в с. Довгій Греблі 16 руб. (1724 р.).

Надзвичайно складна була платня за Хотил1вську та Новоугринськ1

гути. Р. 1786 за них платили „бутиль болших 110, штофовъ 500",

1) Див. Стара (Кочубевва) Гута.

2. В. Модзялевський. Гути.
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300 руб. грішми „да присилаемие от архимандрита нам'Ьстника и собор-

нихъ (старцевъ) погребци-фляшъ по надобности".

Нарешті, гутник 1ван Чумак, що поставив 1720 р. гуту за дозволом

гетьмана Скоропадського в Шептаківській сотні, зобов'язавсь давати до

„обытели Гамал'Ьевской рати по сто золотыхъ и сколько потреба шкла''

„вистатчать". Р. 1731 1ван Чумак за ту саму гуту повинен був пла-

тити по 20 руб. оренди й давати „до двору гетманского шкла с потребу".

3 цих численних прикладів видко, яка різноманітна була платня за

орендування гут. Платилося або самими гр'шми, або — що траплялося

частіше — гр"шми й певною кількістю скляних виробів. Протягом ХV111 ст.

розмір орендноТ платні ступенево зростав, 1 цей зріст ми можемо до-

кладно простежити на історй ШишківськоТ гути.

Гути звичайно ставили по л'сах, на шщаному грунті, поблизу те-

кучоТ води. „Село Ловинь — говориться в його опису з 1781 р. — поло-

жеше им'Ьетъ въ л1х'Ь, на п'Ьщаномъ неровномъ м1;стЬ, при р. Ловины".

Про с. Л'сну сказано що воно лежить „на ровномъ п'Ьщаномъ м'ЬстЬ, при

болот'Ь, называемомъ Л'Ьсное; окруженна лесами и между оними пахат-

ними полянками" (1781 р.). Таких прикладів можна-б навести ще багато,

тільки-ж у цьому немае жадноТ потреби, адже не важко зрозум'ти, чом

гути будовано саме по таких .місцях: тут були вс' необх'дш умови,

щоб будувати гути, знов-же й для того, щоб виробляти скло. У деяких

випадках л'с для гути купуеться в сус'дньому сел", а деколи навіть у

селах, котр' лежали по-за межами Черн'пвщини. Так, напр., Степан

Литвин, що держав на відкуш р. 1781 гути при с. Лукавиц' (Мглин-

ського повіту), купував л'с у „Росс1йскихъ деревняхъ Хаталин'Ь и

Ширковк'Ь".

Майстр", що працювали в гутах, жили здеб1льша окремими „сло

бодками", спец'яльно для них побудованими. За приклад для цього

може стати Муравинська гута (див.). Що-до цього маемо шлковиту

аналопю між гутами й руднями: рудники жили теж у „слободках" по

близу рудень. З часом навколо таких слоб'док зростали села та при

смки, що до нашого часу зберегли назви гут та рудень, — це щлком

докладно зафжсовуе історію Тх повстання \ первісного заселения.

Про гуту біля ВепринськоТ рудні (п поставлено р. 1781) ми знаемо

з опису, що як ТТ ставили, то збудували ще й „для наемныхъ людей

около той гути пять хатъ и неболшой для приезду (очевидно, власника)

деревяной дом". Б1ля гути бували, кр1м житлових хат для майстр'в,

також 1 инш1 хазяйські збудування. Так, напр., про с. Корецьку Гуту в

одному документі сказано, що тут переховувалися „в онбар'Ь новомъ

всякой посуды простого скла возов з двадцать" (1723 р.).

Гуту, як промислове п'дприемство, цшували не дорого, надто, коли

а встатковано по-звичайному. Лазар Матвіевич заплатив 1675 р. за гуту

з Грунтами, полями „присЬвками сшожатями, дубровою, ставом ' до

мами", разом т'льки 75 золотих. Добродпвську гуту з „угодьями" р. 1742

продано за 380 руб., а 1761 р. уже за 2.000 руб.
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Що-ж являла собою гута та як п було споруджено? Спитуючись

одпов1сти на це питания на шдстав1 нечисленних уривкових вказ1вок,

що збереглися в актах, уважаемо за необх!дне зазначити, що ми тор-

катимемось самих-но давшх гут ХVН-ХVШ ст., коли вони мали кустар

ник характер 1 не перетворилися ще на скляш фабрики, себ-то шдпри-

емства фабричного характеру з техшчним устаткуванням.

Завдяки щасливому випддкош', нам вдалося знайти рисунки, що

правда — дуже схематичш, гут, позначених на планах 1724 1 1732 рр.

(див. гуту Ожинку 1 Деменську). Гути змальовано на них у форм1 зви-

чайних дерев яних пов1ток, до того комини проходили через дах, а не

через бовдури, зазначеш в житлових будинках. Р. 1767 Блешшвська гута

складалася з одного , бодшого" сарая; одна з Злинювських гут м1стилася

р. 1781 „въ одномъ деревяномъ амбаре". Гуту, що п збудував Петро

Корецький р. 1724, описано так: „гута, что скло делаетъ простое, ого

рожена в стены кругом бревеньем, накрыта дранью". Гутою, в вузькому

розумшш цього слова, як це видко з вищенаведених опиав, звала-я та

буд1вля, що в Н1й виробляли скло. В1дпов1дно до юлькости печей, гути

под1ЛяЛися на юлька категорій. Кожна шч м1стила одну або деюлька

„дойницъ", так у давнину називали вогнетривал1 горщики для топлення

скляноТ маси.

Прим1тивна була, напр., гута побудована в с. Барашвш; про неТ

сказано, що в шй виробляють „стекло простое на одну печь" (р. 1767).

Блешшвська гута мала дв1 печ1, що в них виробляли „стекло просътое"

(1767 р.), Олександр1вська — 4 „дойницы", 1 в них виробляли не саме

бь\е й зелене скло, але також 1 звичайш пляшки, ба навпь „разную

хрустальную посуду" (1781 р.) 1 т. и.

Хотмвська гута править вже за зразок досить складного влашто-

вання. За описом р. 1781 вона мала 8 дшниць, з них в одшй виробляли

„поташйое" скло, а в друпй — кришталеве.

Наприкшці ХV111 су. гути, под1бш до Хотил1всько'1, становили ма-

буть вийнятки. Принаймш, про гуту, котра була в с. Вепрівсьюй

рудн1 (Суразького пов.) 1 належала гр. П. В. Завадовському, сказано,

що тут р. 1781 була „вновь зделана отъличная другихъ в семъ полку

гута, дойницъ на 8; въ ней печей, кроме двохъ рабочихъ, роспускной

одной, сушенныхъ 5". Очевидно, те, що 1снували р13ш печ1, спричинялось

до того, що скляш вироби були дОСКОНаЛ1Ш1.

Найскладшше було встатковано Ворошвську гуту (Новозибків-

ського пов.), що належала гр. П. А. Рум'янцову-Задунайському. Тут

р. 1781 була спеціяльна шч для обпалювання дШниць, шсля — шч

„гартовая" (для гарту), третя — „аршная" (?), четверта й п'ята, у яюй

м1Стилося 8 д1йниць, 1, нарешт1, шоста, що П зазначено „въ другомъ

своде" — „роспускная" (для виробу листового скла).

Залежно в1д збуту своТх виррб1в, гути под1лялися на два роди:

ОДН1 вИроблЯЛИ СКЛО Найб1ЛЬШе дЛЯ ПрОмИСЛОвОТ меТИ, ИНШ1 — т1ЛЬКИ

щоб завдовольняти буденні потреби '1-хн1х власниюв. Проте гостро роз
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межувати типи гут у цьому відношенш — важкенько. Часто гути набу-

вали того чи иншого характеру, що змшювавсь залежно в1д розвитку

виробу й инших причин. Але ми зустр1чаемо таю гути, про яю сказано,

що вони виробляють скло т1льки для власника. „В оном заводе, — ска

зано про Близшвську гуту 1767 р., —" стекло делается тамошними под-

данними собственнымъ владельческимъ коштомъ то\ко на дворовую

владелческую потребность". Року 1717 за полковником Журавкою

затверджено було гетьманським ушверсалом „стеклянной завод для дЪ-

лашя на свой дворовой обыход стекла". Знов-же вказ1вку на такий об-

межений характер гут, мабуть, могло викликати й те, що власник по-

боювавсь, щоб п не обклали будь-якими податками, коли-б вона збувала

своТ вироби на сторону. Але не можна також заперечувати й те, що

гути могли закладати т1льки з такою вузькою метою: власник, що мав

багато маетностей, м1г, звичайно, бажати мати свое скло, як вжонне,

так 1 для посуду „на дворовую потребность".

Майстр1, котр1 працювали в гутах, под1лялися на деюлька категор1й,

що 1х назви збереглися по деяких документах; т1льки не раз-у-раз

можна 1х зрозум1ти, бо на Чершпвщиш гут давно вже немае, й не ба

гато живе ще людей, котр1 або сами в них працювали, або були за св1д-

юв життя гут. Хоч як ми силувалися порозшукувати таких людей, тале-ж,

коли не брати на увагу невеликих вийнятюв, нам у цьому, на жаль, не

пощастило. Тому ми, заздалепдь зазначуемо, що не все в ц1й галуз1 ми

зможемо пояснити.

Под1Л роб1тниюв на гутах по спец1яльностях в1дбувся досить вчасно,

тому що вир1б скляних речей сам собою складний 1 вимагае спец1ЯЛ1-

зацп. По давшх паперах ми зустр1чаемо таю категорп гутницьких роб1т-

ників: гутники, рем1сники (або „майстера") скляр1, шуляр1, осмольники,

складач1 скла, будники, ковал1, ганчар1, попельники. В опису ЛосевоТ

гути читаемо:, „При той гуте слободка, где живутъ мастеровые люди;

въ ней мастеровых людей: шкляровъ, что делаютъ скло, 8 дворовъ, шу-

ляровъ 7 дворовъ, будниковъ 4 двора, осмолниковъ 5 дворовъ, коваль

1 дворъ, ганчаръ 1 дворъ" (1734 р.). У Чумаковій гут1 1734 р. жили

„мастеровые люди": склярі, попельники, осмольники 1 шуляр1.

Спитуймось тепер з'ясувати, яку саме роботу в гуті виконував ко

жей 13 цих майстрш та роб1ТНИюв.

Гутники, що 1х акти звуть також „ремесниками" 1 „майстерами" —

видували скляш вироби. Инод1 (див. Лосеву та Чумакову гути) не звали

й „шклярами", але П1д такою назвою треба розум1Ти част1ше людей,

котр1 виробляли рами для вжон та вставляли у них шибки '). Правдой

под1бно, гутниюв звали також „составщиками стекла".

') В словниках Гршченка та Дубровського „скляр" (шкляр) перекладеио словом

„стекольщик". Склярське ремество, як виготовлення рам та Тх засклшня, як ми вже ба-

чили на приклад1 Львову, 1Сиувало давненько. На Лівобережж1 ми зустр1чавмо скляр1 в

наприюнц1 XV111 ст. 1690 р. на Стародуб1вськім уряд1, „ставши очевисто, Семенъ



Шуляр1 наглядали за тим, щоб справно опалювали печ1 та готу-

вали для цього дрова („котор1ё шурують 1гьчь и дрова", — сказано про

частину роб1Тниюв БлешшвсъкоТ гути в 1781 р.). Наприкшц1 ХV111 ст.

шуляр1 одержувели 10 коп. на тиждень (Блешня). Шуляр1 працювали на

дв1 ЗМ1Н1 (р. 1767 згадуеться в Неданчицыай гут1 „ночной шуляръ").

Найточшше перекладати слово „шуляр", що вже вмерло, словом

„кочегар".

Осмольники приставляли на гуту осмоли, себ-то смолист1 соснов!

дерева, що Кхшй пошл був особливо ц'шний для добуття скляноТ маси.

Один 13 неданчицьких старожил1в згадуе р. 1826, як вш „рубилъ въ

лесу осмолы и по заготовленж оныхъ осмоловъ забиралъ ихъ и пере-

возилъ вь гуту Арх1ерейскую". 3 цього в*дко, що соснов1 дерева, пе

ред тим як 1х доставляли на гуту, оброблювано якось на м1сш'.

Складачі скла вигоювлювали на гут1 скляну масу, фарбували 'п,

то-що. Правдопод1бно, так звалися сами гутники, чи майстр1. У Блешш

1781 р. 1х було двое й діставали вони річно по 26 рубл1в.

Будники, очевидячки, заготовлювали поташ, що з нього е одна з

найважлив1ших складових частин скла. А як поташ, здеб1льшого, видо-

Толпенко и Алексш Макаренко, жители Березннсюе, ремесла склярского", розпо-

втдали, ,.же" вони, ..едучи на ярмарокъ Зъборницкий въ м1,сто Стародубь зъ оболонками,

догнали двохь нЪякихся молодиковь подь селом ь Чернооковымъ", в яких, на Тх думку,

було покладено реч1 („Черниговсюя Губернсюя Ведомости" р. 1852 № 38, стор. 413).

Деяк! даш про платню, що Т7 одержували скляр1 в першш чверт1 XV111 ст., знаходимо в

рукопису „Щетная выписка Малоросийской Колени Комисара Якова Долбни 1723 году*.

Тут в така замена: „№ 50. Октября 23. По указу Колени выдано Глуховским жителем,

лаэошнице вдов1; Катруше за взятые у ней в Колегию за 40 шипок скла 13 копЬекъ,

ковалскому цехмистру за жал'Ьэной шинъ дан 10 коп4екъ, ковалю Герасиму Колюкову за

два топора, по 24 копейки за топор, 48 коп ],екъ, склярамъ Корнаю да Семену за

дело 1 за починку окончинь 44 копЬнки. да за фунть олова 7 коп1;екъ, итого 1 р. 22 коп."

(Архія Чершг. Губ. Правлшня. звязка 2, № 11, арк. 44). Р. 1768 мицанин Стародубський

ван Контипалов (одружений, між иншим, з уде вою Артема Шкляра) ..пропитание се61.

им^еть с майстерства шклярского, капиталу в себ"Ь собственного не им'Ьетъ и на кре-

дигь ни у кого не беретъ" („Румянц. Генер. Опись Малор.", опис м. Стародуба л. 331,

346, 413; тут згадуються и инпп склярП.

Дос1 на ярмарки ще приТздять скляр1 й привозять на продаж готов! рами з склом.

У КиТв1 склярське ремество виникло такок досить давно. Завдяки „Расходной книге

Юевской приказной избы", що ТТ видав Оглоблш, 1675 р., ми можемо познайомитися з

умовами платш киТзським склярам цього часу. „Приказная изба" на протяз1 цих років

зробяла так1 видатки: 1) ..К1евскому жителю ш к л я р у Кондрату Яковлеву, за большую

окончину", що „сд-ьлалъ онъ къ образу Пречистыя Богородицы, Антошя и ФеодосIя

Печерских чудотворцевъ, которой поставленъ въ Печерскихъ ворогахъ на башн 1., — и за

ту работу, и за шкло, и за олово", 20 алтин; 2) „окончиннику ', московському стрь\ьцев1

Микип Олекавву „за 8 окончинъ новыхъ въ дереве" (по двору дьяка 1вана Калтна) —

8 гривень; 3) вш-же одержав 10 алтин за дві . окончите „къ к1евскимъ воротамъ въ

караульню, где стоять сотники"; 4) „окончиннику", стриьцев1 1ванов1 Карпову за три

„окончины большихъ" — 20 алтин. Зв1дси бачимо, що склярами бували також 1 москов.

сью стриьцг, вони займалися цим ремеством поруч вшськовоХ своеТ служби. Напевне,

скляр уставляв скло й у „большой фонарь", за що одержав 3 алтина й 2 деньги („Чтешя

вт, Историч. Обществе Нестора-Л"Ьтописца, кн. X1, стор. 8, 19).
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бували з золи або попелу, то — треба гадати — таку саму працю вико

нували й попельники. Часом зобов'язувано селян приставляти для гут

золу. Р. 1847, напр., кожен селянин, мав приставити до РадомськоТ гути

„по заведеному издавна обычаю, четверикъ печной золы и срубить пол-

сажня дровъ" на рік.

Ковалі частенько жили при гутах, бо Тхне ремество було необ

хідне, щоб виготовлювати залізні рурки для видування скла та иншого

знаряддя.

Ганчарі робили печі й „дойницы", себ-то горщики з огнетривалоТ

глини, що в них варили скло. Вони-ж, звичайно, і лагодили, коли треба,

печі, то-що.

Гутницькі „мастеровые люди" найб1льше належали до посполитих

і ремісникували, як це ми зазначали вже попереду, цілими родинами,

спадкуючи знання від батьків, рідних, сусідів, то-що. Переглядаючи склад

людности гут тоді, коли він точно відомий, не можна не зазначити, що

складавсь він або з уродженців певноТ гути або инших гут. Для при

кладу візьмімо Баранову гуту й гуту б1ля с. ЛісноТ. На першій з них

1767 р. було 20 хат без дворів, що в них жило стільки-ж родин; до цього

8 батьків було родом з ДобродіТвки (два), — КочубеевоТ гути, Пакуль-

ськоТ, ДеменськоТ рудні, с. Тихонович, ШевченковоТ гути і ЛозовськоТ

гути. На другій, того самого часу, з 10 голів родини— 4 були теж ро

дом з инших гут: МашівськоТ, с. Рожнів, ВепринськоТ гути й гути КиТво-

ПечерськоТ Лаври. Инші гутницькі майстрі й роб1тники не були звязані

своТм походженням з инакшими гутами.

Торкаючись питання про склад майстрів, котрі працювали по гутах,

треба зазначити, що серед них досить часто подибуемо емігрантів з

Польщі (під нею найчастіше треба розуміти Правобережжя та Литву)

та з Великоросп. Це явище не повинно нас дивувати, бо воно тісно

звязане з иншим явищем, що його зазначили ми вже раніше, а саме з

великою кількістю фундаторів та відкупників гут, котрі походили з тих

самих місць. Цілком природньо, що майстер-поляк давав роботу на своТй

гуті своТм землякам, як це видко, напр., із складу майстрів БарановоТ гути

за 1767 р.: з двацятьох майстрів, що працювали на ній, показано „родим

цами Полской области" 5, а саме — 1ван 1вашенок, Клим Сидоров,

Козьма Кононов, Федір Супрунов та 1ван Козлюк. Сам Баран теж був,

як ми вже згадували, „зашедшимъ с Полщи". Майстрів та роб1тників —

поляків зустрічаемо чимало також по гутах: Желізницькій, Лісній та

инших.

Цікаві також указівки в деяких документах на те, що серед май

стрів, котрі працювали на чернігівських гутах, були великороси/ Що

правда, ці вказівки знайшли ми тільки в описові СтароТ КочубеТвськоТ

гути. Р. 1767 один із тутешніх гутників був „родимець Севского уезду

слободи гути Гавриловой, владінія Стефана Федоровича Апраксина", а

другий з мешканців гути займавсь тільки ґуральництвом і був „роди

мець Трубчевского уезду Денисовой Гути Государевой". У Сівському,

2І



Брянському та Трубчевському повіті ОрловськоТ губерні, де межувала

вона з Чернігівщиною, була ціла низка гут: Тарасівка, Шем якина, Гав-

рилова, Денисова та инші

Ми навмисне докладно заналізували склад майстрів і раніше — від

купників та фундаторів гут — за Тхнім походженням. Адже цьому ми

надаемо не аби-якоТ ваги. Безперечно, захожі майстрі приносили з

собою не тільки свій смак у гутному виробниці, бай технічні призвичаення;

ті й другі, переплітаючись з місцевими, впливали на еволюцію форм

скляних вироб1в, Тх офарблення, мотиви орнаменту, то-що. Може бути,

що вказівки в Рум'янцівському Генеральному Описі, що з нього ми

зачерпнули дані про походження гутників, не скрізь точні й емігрантами

„изъ Полщи" в ній названо місцевих посполитих, котрі втекли від влас

ників. Тільки-ж нам здаеться, що таких „захожихъ изъ Полщи" майстрів

по чернігівських гутах безперечно буХо багато. Отже, хто працюватиме

в галузі історіТ украТнського скла з історично-художнього боку, повинен

узяти на увагу це явище в цілій його повноті.

Перейдімо тепер до побуту гутників, і опишімо тіТ обставини, серед

яких вони жили й працювали, і з'ясуймо питання про оплату ТхньоТ праці.

Жили відкупники-гутники непогано. Василь Баран, що завідував

гутою Барановою (вона звалася його йменням і належала гр. О. Г. Розу-

мовському) мав двір, у якому були: світлиця з кімнатою, 3 хаті (одна

була „впусте"), дві коморі, льодовня, льох і порожня винокурня. З хат

ньоТ худоби він мав 5 коней до праці, 4 волів, 5 корів і 2 телят. Ні

землею, ні сіножатьми Баран не користувавсь, і нарівні з иншими мешкан

цями гути платив рік-річно 2 р. 4 к. податку. У нього було двое ро

бітників на хазяйському утриманні й платні; одному він платив 6, а

другому 3 руб. річно. Більше-менше таке господарство було й у инших

відкунпиків у власницьких маетностях; звичайно власники давали ще

відкупникамтугникам невеличкі дільниці землі під город і сінокоси.

Звичайно достатки гутників, що. виявляються з кількости худоби, зале

жали від прибутковости даноТ гути, але взагалі після наведених даних про

хазяйство й обставини, серед яких жив Баран, можна судити й про

життя инших відкупників-гутників.

Становище звичайних майстрів і роб1тників було значно гірше. Це

були пролетарі в цілковитому розумінні цього слова: жили вони в най

маних хатах, деколи навіть таких, котрі не мали двору, не маючи

частенько хатньоТ худоби. Зрідка тільки власники давали Тм за-для ко

ристування невеличкі шматки городів та сінокосів. Дані, що Тх знаходимо

по документах, нічого не кажуть нам про зароб1тки майстрів. У Рум'ян-

цівському Генеральному Описові про них звичайно говориться невиразно,

') Р. 1750 Мальцовн заснували скляну фабрику в с. Радутині, Трубчевського по

віту, а 1767 р. перенесли ТТ до д. Радиці, у Брянському повіті (,.150 л'Ьтъ Никольско-

Бахметевскаго хрустальнаго завода князя А. Д. Оболенскаго", СПБ. 1914, стор. ХІЛ'I —

хілаї).
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напр. „пропитание і снабд1,ние им"Ьетт> з майстерства свого", або „реме-

сломъ стекляним препиташе им].ет". За самий 1781 р. збереглися деяк1

даш про зароб1тки майстрів. У Блешш, напр., вони д1ставали третю

частину скла, на Ворошвсьюй Гуті — по 50 коп. в1д кожноТ копи скла.

Становище таких робітниюв та майстр1в попршувалося ще й тим, що

ва вони платили податки („консистентская дача"), й податки тп дохо

дили часом до 1 р. 12 к. на рж.

Кр1м майстр1в та робітників, на гутах жили ще „ученики", що вчились

гутницького ремества. Таких „ученшив" ми бачимо, напр., у Барашвц1.

Тут, у майстра 1вана Станка показано р. 1767 двох сишв, що були в

„обученш стекла" в Барашвц1, у выкупщика Барана, 1 в Орлик'шш, у

выкупщика Андросова.

Коли гут поменшало, то майстр1 та роб1тники, котр1 в них працю-

вали, взялися до инших реместв: склярського, посудного (з дерева),

ганчарського, заходилися торгувати склом, то-що. Так, напр., коли за-

крилася гута в Барашвц1, то мешканц1в п бачимо за „рукод1;ліемъ раз

ной деревяной посуды" та за виготовленням „простихъ с покупаемого

въ гутЬ Блешневской скла окошокъ" (1786 р.). Мешканці Ловиш 1781 р.

робили горщики, дерев'яний посуд, дерли „дюръ", купували по суадшх

гутах просте скло та розвозили його „въ степные мЬста на продажу".

Мало не таю сам1 даш маемо й про Олешенсью та Орлиювську гуту.

Перейд1мО тепер до з'ясування питания: що власне виробляли на

чершпвських гутах?

Чершпвсью гути виробляли чимало вжонного скла, р13ного посуду,

не виключаючи й кришталевого. Виробляли вжонне скло ва гути, бо на

нього був великий попит, але поруч нього видували й усякий посуд ').

ДеяК1 гути СПец1ЯЛ13уваЛИСЯ На ЯК1й-НебудЬ ОдШй форм1 скляних вироб1в,

залежно в1д замовлень, що одержували. Так, про гуту в с. Сядриш чи

таемо: „Въ сей деревн'Ь стекляная гута, въ коей делается зеленой воды

') Треба сказати, що вшонне скло бувало дуже р13номанітне що-до розміру й на-

в1ть форми. Року 1786, коли описувано мавтки КиТво-ПечерськоТ Лаври, ми зустрічавмо

так1 розряди в1конного скла в р13них будинках в с. Лищичах: в житлових будинках, де

жили „аконом1И надзиратели", „окошекъ полуаркушевого стекла 11, простого к р у г-

лаго стекла 2"; в „людскихъ хатахъ: окошекъ круглаго стекла побытихъ 10, в ол'Ёйн!;,

бондарн'Ь и стельмашн'Ь окошекъ круглаго стекла 8, въ бан"Ь, въ хатЬ при винокурнт,,

мельниц']} и шинкЬ — окошки круглого стекла". В манастир1 Успенсьюм Рябцевськ1м зна-

ходимо по житлових К1мнатах — „окошекъ чверткового стекла 6, простого круглого 9",

в с. Поповш Гор1 — „окошекъ аркушевого стекла 7". Скляш вікна були иього часу

мало не по вС1х маетках Лаври та инших манастирів на Слверщиш: в дер. Старш Гут1,

в Печеницькому манастир1, д. Шапочках, с Яловш, с. Богородицькому 1 багатьох инших.

(Арх. Черн. Каз. Пал. д. № 630). Це Св1дЧИТЬ, що скло було поширене. Нпйкоштовшше

вжонне скло було аркушеве, це 1 1дбилося, звичайно, й на таких виразах: „Ой гляну я,

гляну в аркушеве вшно", „Що у мене двори коштовниТ, що у мене вжна аркушовиТ"

(Словарь укр. мови Б. Гршченка). Кругл1 шибки виробляли й на Московщиш (див.

„150 л'Ьтъ Никольско-Бахметевскаго хрустальнаго завода кн. А. Д. Оболенскаго", СПБ>

1914, стор. Х1ЛУ) 1 по багатьох инших мкцях.



стекло на заказъ прит.зжающимъ изъ разныхъ малоросайскихъ м'Ьстъ"

(1781 р.). Але, здеб1льша, гути виробляли те, чого потр1бував ринок.

Даш про вир1б кожно'1 гути, що пощастило роздобути з арх1вних папер1в,

ми подали дал1, описуючи окрем1 гути, а тут ми обмежимось на загаль-

них зауваженнях й зупинимося на найцжавіших своши виробами гутах.

Р1зномаштн1стю сво'1'х вироб1в визначаеться юлькоро гут. До таких

належать: Блешшвська, Карповська, Крисювська, Савинська. На Блеш-

Н1всьюй гут1 виробляли наприкшц1 ХV111 ст. „стекло фрусталное

посредственное и простое зеленое, такъже листовое, шибы и всякая раз

ного сорту посуда". Про гуту в Карповичах ми знаемо, що на Н1й уже

р. 1742 виробляли „шкло великое до оконъ" (на замовлення означеноТ

мири), „шкло аркушовое", „фляши къ пуздеркамъ приробливанные" 1

правдопод1бно, кришталевий посуд, бо гута приймала бите скло для пере-

робки. Дуже докладш в1домосп за 1730 р. збереглися про Крисювську

гуту. Тут виконували замовлення на „прост1е шибы", сулп, пляшки, бу-

тилки, глеки, „штопки", сложи та кубки. Такого самого характеру був

1 виріб скла на Савинсьюй гут1, де вже за 1720-х роюв вироблювано:

„аркушовые шиби", пляшки до „пуздерюв", „банки лазебние, бутилки, як

плискуват1, так 1 кругл1, „штопы до столу", „фляши гарцовие", глеки,

то-що. Дуже можливо, що вир1б инших гут не мав такого м1шаного й

р1зНомаштного характеру. Тільки-ж за браком| даних не маемо спромоги

сказати про них що-небудь певне в ц1м відношенш; гути ц1 визначалися,

може бути, 13 загально'1 маси т1льки через те, що до нас д1йшли про

НИХ дОКЛадН1Ш1 й детаЛЬН1Ш1 в1дОмОСТ1, Н1Ж про ИНШ1.

Кр1м звичайного (зеленого) в1Конного скла й звичайного посуду,

частина чершпвських гут виробляла скло поташне (біле), ба нав1ть

кришталеве.

Поташ для гут привожувано почасти з Москви (Блешшвська гута),

почасти вироблювано в с. Пирятиш (Суразького пов.), де гр. П. В. За-

вадовський збудував поташний завод, що продавав поташ „приезжа-

ющимъ зъ разнихъ гутъ покупщикамъ, пудь по рублю двадцяти пяти

коп'Ьекъ и болЪе". Цей завод виробляв на протяз1 кожного Л1та „по два,

а иногда и по три пака, разум'Ья въ одномъ по тридцяти огніовъ; изъ

одного пака виходить поташ по двЬстЬ сорокъ пудовъ" (1781 р.) ').

На жаль, ми не знаемо, яю саме гути купували поташ, не знаемо

й того, чи-ж довго про1Снував оцей завод, покликаний до життя зростом

гутницького промислу в швшчшй частиш Чершпвщини. Була наприкшц1

XV111 ст. „поташня" й при Хотил1всьюй гут1 (Остерського пов.), яка

обслуговувала, здаеться, т1льки цю гуту. Поташне скло „б1]ЛОй воды

для окошекъ" вироблювано також у Корецьюй гут1 (1781 р.), в гуті при

С. Л1СН1й (1781 р.) 1 в ХоТИЛ1вСЬК1й гут1 (1781 р.).

Кришталевий посуд виробляла ш'ла низка Чершпвських гут: Оле-

ксандр1вська (1781 р.), Ворошвська („иногда переделивается с лому скло

') Описате Новгородски. Нам-ьа (рукопис).
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фрусталное", (1781 р.), Долотенська (1781 р.), Лукавицька (1781 р.).

Блешшвська („посредственное, 1781 р.), Ожинка (в 1753 р. приймала в

переробку „стекло битое фрусталное"), Олешенська (1781 р.), Пакуль-

ська (1767 р.). Хотил1вська (1781 р.). Звичайно, цей список не можна

вважати за повний. Але й вш показуе, що кришталевий посуд місцевого

виробу не був на Чершпвщиш р1дюстю. Якщо деям гути не вм1ли сами

виготовлювати масу для кришталю, то вони користувалися битим криш-

талевим посудом, який знову топили, й шсля цього видували нов1 речь

А деяю гути сами виготовлювали масу для кришталю; це свщчить про

те, що гутницький промисл на Чершпвщшп досяг при кшц1' ХV111 ст. дуже

високого розвитку ').

Характеризуючи склян1 вироби чершпвських гут, не можна не

в1дзначити одноТ його форми, що була дуже поширена й мала широкий

збут. Це аптекарський посуд, вироблюваний на замовлення у велиюй

юлькост1, нав1ть для аптек, котр1 були досить значно віддалеш. Вище

ми наводили вже указа р. 1662 Луковшкову про кушвлю в „Черкас-

скихъ городехъ", „скляницъ, а тЬ скляницы надобны вь Оптекарскомъ

приказе". Треба думати, що відтод1 й почали на Украпп, а можливо,

що й на Чершпвщиш, виробляти аптекарський посуд, 1 до того цей ви-

р1б повинен був досягти особливого розвитку, в1дколи Петро Перший

позаводив аптеки. 1 спра^д1, як побачимо дал1, деяю чернЫвсью гути

виробляли аптекарський посуд уже в першш половиш ХV111 ст. ВзагалI-ж

маемо вщОмост1, що аптечний посуд виробляли: гута Муравинська (1781 р.),

гута Есимонтовського (1740 р.), Добродпвська (1781 р.), дв1 з Злинських

гут (1781 р.), Шибиришвська (1738). Посуд цей 1шов для аптек: Лубен-

сько'1, Смоленсько1, Московсько'1, Ризько'1, ПетербурзькоТ та приватно'1

аптеки Якова Марковича; постачав п для двох перших наприкшц1

ХV111 ст. „Московской 1-й гильд1и купецъ Илья Якимовъ", а Лубенська

аптека в 1738-1740 рр. прислала в Шибиришвку купляти поеуд „трав

ника" ВаСИЛЯ БуриКОва, 1 шд його доглядом 1 керівництвом 1 йиготов-

ляли, здаеться, самий посуд.

Уа дані, що Тх наведено попереду, свідчать про те, що черн1Г1в-

ськ1 гути наприкінці ХV111 в. досягли високого розвитку що-до р13НОмЭ-

штности сво'1х виробів. Обороти деяких з них 1 вказівки на ринки збуту

св1дчать про те, що й вироб1в було дуже багато. На гут1, що п засну-

вав Корецький, вже р. 1723, як ми бачили попереду, зберегалось „вся

кой посуды простого скла возов з двадцать". Блешшвська гута р. 1781

виробляла до 270.000 речей 13 скла; оборот Олександр1вськоТ гути шд

') У Росп кришталю й скла наприкшш XV111 ст. виробляли таку силу, що 1мпе-

ратор Павло 1 указом 1800 року заборонив привозити його з-за кордону: „по доста

точному количеству, — читаемо в ц1м указ1, — выдЬлываемаго на россшскихъ заводах I.

стекла, зеркалъ и всякаго рода хрусталя повелЬвасмь привозъ оныхъ изъ-за границы

запретить". Але цк> заборону було чомусь незабаром скасовано (до 1805 р.). (,.150 леть

Никольско-Бахметевскаго хрустальнаго завода князя А. Д. Оболенскаго", СПБ. 1914,

стор. ХУ-ХУ1).



той самий час досягав 1.500 руб., а ВорошвськоТ до 1.000 руб., до того-ж

на Н1й виробляли до 2.000 кш скляних вироб1в (себ-то 120.000 речей).

Деяю Злинсью гути виробляли до 5.000 кт (300.000) речей, то-що.

Збували чернтвсью гути своТ вироби, кр1м згаданих уже аптек,

ще й у таю м1сця Чершпвщини: Семешвку, Ропськ, Горськ, Стародуб,

Мглин, ошсля — на Б1лорусь, до м. Орла, Харкова, Білгорода, Глухова,

ЬИженя, Ромна, Зшькова, Гадяча, Ярославля, Рильська, Смоленського,

В'язьми, Дорогобужа.

До цього довгого списку увшшли т1льки Т1 м1сця збуту скляних

вироб1в чершпвських гут, про яю ми зустр1ли в1домост1 за 1781 р.

Список цей, р1ч ясна, неповний, але й вш красномовно свідчить про

те, осюльки широко розходилося скло з ЧершГ1вщини. Наш1 джерела

зазначають сам1 велию осередки, куди вивозили украТнське скло, але,

безперечно, воно розходилося через ярмарки по ще ширцлй територп ').

Одними з великих осередків торгу були наприкшці ХV111 ст. сл. Злинка,

ЬПжень та инш1 торговельш М1ста 2). Напи джерела не згадують про КиТв.

') Ми маемо відомост1, що торг скляними виробами до того-ж високоТ якости в1д-

бувавсь по р13них м1сцях Лівоб1чноТ УкраТни вже в першш половит XV111 ст. Автор щоден-

вика, Яюв Маркович покупив, наприклад, 15 жовтня 1737 р. в Гадяч1 „рюмку криштал-

вую зъ кришкою, за 4 гривни"; 1 листопаду 1738 р. вш купив у Ромш „у гияниц'Ь пуз-

дерко з добрими водками за 16 руб."; 10 березня 1740 р. — в Глухов1 „чашокъ пол

дюжини... и стекло". На жаль, ми не анавмо, чи мкцевого виробу були ц1 реч1, чи ш.

1767 р. нам зустр1лися ще таю згадки про торг склом по р1зних мкцях Л1вобе-

режжя: в м. Мглиш, Федір Кожух „им'Ьетъ промыселъ оболонокъ и протчш стекляный";

в м. №жен1 козак Грицько Хвостик торгув склом, а козак Петро Дудченко — „д*лаетъ

ремесло малярское 1 торгуетъ в лавки шкломъ"; в тому-ж м1сп „раскольникъ Михайло

Подпружниковъ торгуетъ в наемной лавки хрустальной) посудою и протчими мЪлочами";

в м. Козельц1 продавав скло Яюв Шкляр, що мав на ринку комору; в м. Опушному

Фед1р, Максим та 1ван Скляри, „покупали ейкло в Черниговских стеклянних

заводах, за привозомъ, продають врознь"; в с. Млинах, ОшшнянськоТ сотш, Яків

Филь, „покупав стекло в Черниговских и других стекляних. заводах во

зами, продаетъ врознь"; в м. Городищу, Миргородського полку, торгував, „разнимъ про-

стимъ скломъ врознь" Грицько Скляр; в м. Стародуб1 торгував на базар1 „врознь про-

стимъ стекломъ" Слисей Шкляр... Цікаво зауважити, що по инших місцях не згадуеться

про торг склом: Н1 в Новгородаверську, н\ в Острі, Переяслав1, Чернігов1, Полтав1, Прилуц1,

Гадяч1 (Б1бл10тека Унів. св. Володимира, рукописи О. М. Лазаревського № 39).

!) Наприклад, на ярмарки, що бували 1783 р. в м. Ноавц1, купц1, м1Ж иншим, при

возили „черепяную и склянную посуду изъ полку Черниговского и сотни Моровской

(,,Описаше Черниг. Нам'Ьстничества, л. 38). 1768 р. в Стародуб1 було дв1 людини, що

торгували склом: один — „Тимох Петров Пашкевич, уроженецъ Полской области", про

якого сказано, що вш „промислъ им'Ьетъ продажею простого скла, покупаемого имъ в

гутах", 1 другий — козак 2-оТ полковоТ сотш блисей Шкляр, цей „промислъ им*етъ пере

продажею на базари шкла, которое покупает ездячи по гутах" („Румянц.-Генер. Опись

Малорос., опис м. Стародуба, л. 57, 58). У ЬПжеш 1780 р. деюлька приТжджих купц1в

продавали кришталевий посуд (Архів Чершг. Губ. Правлшня, д. „военныя" 1780 р. № 2464).

Ми мавмо ще таю відомост1 про торг склом 1781 р.: в м. Стародубі було „со сте

кломъ будокъ 4"; в Новгородаверську — „Коморъ съ стекляною посудою"; в м. Серединш

Буд1 крамниць з р1зним крамом 1 склом — 16; про слободу Злинку сказано, що „С1я сло

бода особливо спосооъ нарочитый им*еть кь поставк'Ь стекла, которого въ околично

му



Зв1дси треба зробити висновок, що до Кшва довожувано скло з Волини

та взагал1 з Правобережжя, а не з Чершпвщини. Коли звідаля й 1шло

скло до Ки1ва, то, правдопод1бно, з тих гут, котрі лежали на Остерщин1.

На жаль, про них у нас зв1сток обмаль.

Ми могли тут навести ще деяю даш про цши, що були на скляш

вироби в ХV111 ст., але, що даш ці дуже уривков1 й немае гмоги на Тх

П1дстав1 зробити якісь узагальнення, в1дСилаемо вах тих, котр1 шкав-

ляться цим питаниям, до опиав окремих гут, де ц1 даш подано.

Тут слід-би ще згадати й про те, що деяю гути ставили на своТх

виробах клейма; з них в1доме нам клеймо скляного заводу в с. Жукови-

чах (див.). Та, на жаль, инших даних про клейма нам не доводилось

зустр1чати, хоча за указом од Сенату ще року 1744 наказано було ста-

вити на скляних виробах „литери, чьей имянно фабрики и где деланы".

Очевидячки, цей сенатський указ не виконувано ').

Часом розцв1ту чершпвських гут була друга половина ХV111 ст.,

коли 1 гут було найб1льше 1 продукція Тхня досягла найвищого розвитку

й ЯК1СНО, 1 кільюСно. Шафонський у своТй книжц1, складешй року 1786,

так каже про гутницьку промислов1сть на Чершпвщиш: „Стекла про-

стаго въ Полъсьи довольно делается, которое хозяевамъ онаго изрядную

приносить корысть; но б'Ьлаго оконничнаго большими листами, а меньше

того хрустальной чистой посуды, кром'Ь заводовъ графа Кирилла Гри

горьевича Разумовскаго и графа Петра Александровича Румянцева-

Задунайскаго и Дунинъ-Борковскихъ, въ Новгородской-Сйверской гу-

бернш состоящихъ, трудно найти" 2). Гутницький промисл на Чершпв-

щиш занепав найб1льш через те, що зменшилася площа Л1ав. А як техшчш

засоби, вживаш по наших гутах, були прим1тивш, то без Л1ав вони 1сну-

вати не могли. Що гути справд1 залежали в1д л1ав, це видко хоча-б з

отакого запису про Новоземницьку гуту за рЫ 1791: „къ гут'Ь на про-

должеше работы мало уже лъху осталось". Ще впливала на стан скляноК

продукцй й секуляризация манастирських маетюв. Манастирсью гути попе-

реходили до державного відомства (1786 р.). Тод1 позакривалися й то,

здаеться, назава'ди, гути: Витовська, Кисилевозаймицька, Неданчицька,

Нова Гута та шшп. Очевидячки, гутницька промисловість, що вимагала,

як ми вже попереду зазначили, особистоК Ыц1ятиви та спешяльних

техшчних знаншв, не знаходила цих умов у державному в1домстві й тому

колишш манастирсью гути незабаром припинили цдлком свою д1яльшсть.

сти ея достаточно им'Ьется в разсужденш вблизи состоящихъ ихъ собственныхъ и пом'Ь-

щичьихъ осми гут"; про Глух1в маемо даш, що в цьому ьмсп „великоросшсюе купцы,

живуиуе въ своихъ домахъ, и наемнихъ, торгуютъ шелковыми и суконными товарами,

також разными жел'Ьзными, и стекляною посудою и им*ютъ капиталу до 10 тысячъ"

(А. Лазаревск1Й, „Описаше старой Малороссш", т. 1, стор. 136, 212, 234, 452; „Описаше

Новгородс'Ьверскаго Нам'Ьстничества", рукопис). Була також 1783 р. крамниця „зъ сте

кляною посудою" 1 в слоб. Климовш („Опис. Новг. С'Ьв. Нам.", л. 98).

') „150 л'Ьтъ Никольско-Бахметевскаго хрустальнагс завода князя А. Д. Оболен-

скаго", СПБ. 1914, стор. 1X, додатки, стор. 11.

*) „Черниговскаго НамФстничества топография описаше", стор. 21.



Але деяк1 гути кнували довгенько й коли не функцюнували без

перерви протягом стор1ч, то Т1льки через те, що тимчасово бракувало

лісу, або не було відповідноТ людини, котра взяла-б до своТх рук гуту.

Коли на м1сц1 зрубаного виростав новий Л1с, або з'являвся шдприемли-

вий гутник, то в Т1м місш знову в1дновлювалося скляне виробництво. До

таких гут треба зарахувати, напр., Блешшвську та Ловинську гути. Про

першу з них згадувано вже р. 1734, а в-останне — р. 1885, друга повстала

не П13Н1Ш як р. 1722 1 проіснувала геть аж до 1890-х роюв.

А вт1м, як шдупала гутницька промислов1сть на Чершпвщиш, мо-

жемо уявити соб1 з отаких числових даних. Шафонський року 1786

нал1чуе в Чершпвському й Городницькому пов1тах 11 гут '). Така сама

юльюсть 1х, але вже по вс1й Чершпвщиш, була в 1812-1814 роках "), а

1 838 року Тх було тут т1льки 9 3). Року 1881 на Чершпвщиш було вже

Т1льки 2 скляних заводи, й на них працювало 21 роб1Тник; вони вироб-

ляли р1чно р13ного скла на 34.265 руб. 4). Р. 1885 знов було 5 завод'1в,

') 3 них, що були в Черюпвському повт, 3 належали КиТво-Софшському манасти-

реш, 1 — Братському училищному, 3 КиТво-Печерськш Лавр1, 1 — бунч. товаришев1 Посу-

девському; „зола на оные покупается у соседних ъ обывателей а дрова изъ своих л'Ьсовъ

употребляются; стекла вмд'Ьлмваются въ годъ: разной простой посуды по 51.830 копъ, а

въ коп'Ь полагается 60 посудинъ, оконичнаго мелкаго — 4.000 сотенъ („Черниг. Нам-ва то-

пографич. описаше", стор. 228). Цшаво понитити, що скляш вироби Л1чиЛи на копи й на

Радицькш кришталевш та склянш фабриш Мальцових (Брянського повіту). 1797 року

майстр1 одержували тут 12'/^ копшок за копу, але в нш рахувалося 'ильки 20 штоф1в, або

25 полуштоф1в („150 л'Ътъ Никольско-Бахметевскаго хрустальнаго завода князя А. Д. Обо-

ленскаго", СПБ. 1914, стор. Ы1), треба сказати, що на УкраТні в кош була р1зна юль-

юсть речей (див. дал1). Про гути, котр1 були в Городницькому понт, Шафонський подав

так1 В! домості: „на вс1. сш заводы зола по раанымъ селешямъ, какъ сего, такь и Черни-

говскаго у1.зда, покупается; стекла жъ покупаютъ разные зд1шше и степные обыватели и

по ярмаркамъ въ Юевскую и Черниговскую губернш развозятъ" (|Ыс1., стор. 328).

Трохи инш1 числа дав „описаше Черниговскаго повета" 1783 року. Зпдно з цим

джерелом, у цей час тут було 6 гут: „изъ оныхъ 2 казенные, кои отдаются на откупъ

разнымъ людямъ: 1-й въ деревне Откильн'Ь, 2-й в деревн'Ь Киселговомъ займищ'Ь, или

Ткачевк*, 3-й въ деревн'Ь Анновке умершаго капитана Лизогуба, генералъ-маюрши Сах-

новской, 4-й въ хутор! Алешинскомъ, 5-й въ хутор'Ь Суховирскомъ, 6-й въ деревн'Ь Гра-

бовской рудн*. На оныхъ заводахъ выд'Ьлывается въ годъ 138.940 штук разнаго сорта

эеленаго стекла". („Труды Черниг. Губ. Ученой Архивн. Комиссш", т. 1V, стор. 165).

*) 3 ус1Х 146 скляних фабрик, що існували шд цей час у Роси, на Чершпвщиш

було 11, Волиш 11, КиТвщиш 8, Орловськш губ. 8, Под1ЛЛ1 4. Черніпвсью фабрики р1К-

р1"чно виробляли таку юльюсть вжонного скла й посуду: аркушевого скла 746 ящиюв,

риного кришталевого посуду 3.181, речей ще на 250 руб., штоф1в 7.500, бутилок 13.620,

швбутилок 22.000, р13ного посуду 371.424; ва ц1 вироби спродувано в сам1Й Роси

(„150 л!тъ Никольско-Бахметевскаго хрустального завода князя А. Д. Оболенскаго, исто

рически очеркъ", СПБ. 1914, стор. 234).

') Вони належали: княгиш Варв. Серг. Голпшнш (Сураэьк. повіту, вироб. швштофи),

м1щанинов1 6фимов1 Готилину (Суразьк. пов. штофи); тайному соВ1тникові 1вану Григор.

Лагоді (Новозибк. пов., штофи й швштофи); гр. Серпвв1 Петровичев1 Рум'янцеву (Новозибк.

нов., нляшки); Леонт1ю Федоров. Ярошевицькому (Сосницьк. пов., посуд); в Городниць

кому повт: пОм1щиЦ1 Варварі Танськш (штофи й бутилки); кол. асесорип Уляш Мн-

клашевськш (штофи й бутилки), штабс-каштанов1 Костянтинов1 Сахновському (різн1

вироби); майорпп Лизавет1 Кодинцовш (р13ш вироби). („150 лЬтъ Никол.-Бахм. хруст,

гвво-а..., стор. 245). 4) „Черниг. Губ. В4домости" р. 1882, № 39.
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але вони невдовз1 припинили свою д1яльність. Досить ясну картину, як

зменшувалася на Чершпвщиш скляна промисловість, подае д. Домонтович.

У його книжш' знаходимо таю рядки про гути: „Песчаная почва сквер

ной части Черниговской губернш и множество золы, выпаливаемой въ

зд'Ьшнихъ овинахъ, дають полную возможности вести это производство

въ значительныхъ размЬрахъ. Однакожъ, на самомъ д'ЬлЪ, производство

стекла въ Черниговской губернш не только не совершенствуется, но,

напротивъ въ послЬдше десять л'Ьтъ значительно упало, въ чемъ можно

уб'Ьдиться, просл1,дивъ количество стеклянныхъ изд'ЬлШ за сл'Ьдую1ше

годы: въ 1851 г. на 9 стекл. заводахъ выработано было издЬлій на

43.784 руб.: въ 1857 г. на 5 заводахъ на 22.108 р., въ 1860 г. на 4 заво

дахъ на 17.627 руб." На цих заводах було року 1860: 25 печей 1 168 ро-

б1тниюв, 1 вони виробляли: 102.736 пляшок 1 штоф1в 1 447 ящиюв

скла; скло вироблювано зелене бугилкове й швб1ле; скло аркушеве було

трьох номерів, по 12, 10 1 7 рубл1в за ящик; тисяча пляшок коштувала

на завод1 35 руб. сріблом. „Прежде въ губернш, — додае Домонтович, —

стеклянныхъ заводовъ было очень много, они -то и ускорили опустошеше

л'Ьсовъ. Теперь они находятся въ гЬхъ лишь дачахь, откуда сбытъ лЬса

невозможень"

ДОвОЛ1 дОКЛадН1 в1дОмОСТ1 Про СКЛЯН1 ЗавОдИ На ЧерН1Г1вЩИН1 вМ1-

щено в „ОцйнкЬ недвижимыхъ имуществъ Черниговской губернш" *).

Нехай уа описаш тут заводи мають більш фабричний характер, все-ж

на них безперечно збереглися давш порядки. Отож подамо тут дещо з

в1домостей, ум1щених у ц1й книжц1, тим б1льш, що по инших джерелах

ми не зустр1чаемо Н1де даних про умови й розпорядок на гутах.

Автор,' що робив опис скляних завод1в, найперше завважуе, що

вони потр1бують Л1су на паливо. Вш констатуе, що 5 тогочасних заво-

д1в фй умов1 завдовольняли: уа вони стояли в м1сцевостях, багатих на

Л1С Скло топили, звичайно, у великих дерев'яних пов1тках з високими

дахами з тертиць. У цих пов1тках, що звалися гутами, кр1м одноТ або

двох печей для топлення, улаштовувано ще: шч, щоб випалювати гор-

щики для топлення, печ1, щоб ступенево охолоджувати пляшки („гартовка

бутылокъ") або загартовувати халяви (скляний цилшдр; з нього, розр1-

завши його й розгладивши, виробляють аркуш скла); печі, щоб висушу-

вати крейду та паливо, й шч, щоб перепалювати пошл. На тих заводах,

котр1 виробляли скло аркушеве, був ще один в1дд1Л заводу—гута, що звався

инакше розпускним або розводним в1дД1лом; у ньому розпускали халяви.

На заводах були ще: ганчарський в1дд1Л, де виготовлювано горщики

для топлення й огнетривала цегла для топильних печей, пов1тки, щоб

переховувати різний знадібок 1 вироби, прим1щення для майстрів-виду-

1) М. Домонтович ъ, „Матер1алы для географ1и и статистики Россш собранные

офицерами Генеральнаго штаба". Черниговская губершя СПБ. 1865, стор. 355-357.

'") Видання Черніг. губ. Земства, ч. 111, оцшка фабрик, Чершпв. 1886, стор. 172-176.

Даш в1дносяться до 1885 року. Деяю згадки про Чершг1вські гути есть також у „Мате-

р1алахъ для оц'Ьнки земельныхъ угод1Й", т. X, X111, X1V, видання Чершг. Губ. Земства.
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вачів скла й инших роб1тників. Майстрі становили осібну упривилейовану

класу роб1тників заробітком своТм і станом. Вони походили здеб1льша з ин

ших губерень: Орловської, СмоленськоТ, РязанськоТ, то-що. Платню вони

одержували залежно від кількости вироб1в („сдільно"): від копи') й сотні

пляшок, або від халяви коли вироблювано скло аркушеве. За копу пля

шок та слоТків вони одержували 20-25 коп.; за 100 пляшок пивних, винних,

шампанських 60-85 коп.; за 100 півпляшок 50 коп і за одну халяву І'/2 коп.

Крім того були Майстрі, котрі за давніх часів користувалися невеликим

городчиком, окремим будиночком й одніею десятиною сінокосу. Кожного

місяця скло витоплювали разів 14-15; добрий майстер міг за місяць

заробити 20-25 руб. на пляшках, або 18-20 руб. на склі аркушевому.

Крім майстрів, на заводі також жили такі робітники: золосіТ, шуралі

(„кочегари"), одкладчики, підвозчики палива; ті, що терли крейду, мі

сили глину; носіТ (що носили вироби від майстрів до окладчиків), —

вони працювали» тільки, коли витоплювали скло. СвоТ вироби чернігів

ські заводи спродували в цій-таки губерні, а також вивозили до Хар

ківщини, Курщини, Полтавщини, до Гомеля, Ростова, Новочеркаську та

инших місць. Вироби вантажили найближче на залізничих станціях —

Городні, Сновську, а також пристанях на Десні, Сожі й Снові.

Для заводів потрібний був такий матеріял: солом'яний попіл, його

купували в місцевих людей, по 60 коп. за чверть; сода (ТТ діставали за

кордоном, або-ж у Гомелі по 1 р. 25 коп. за пуд.); главберова сіль (її

куповано в Кенігсберзі по 1 р. 32 коп. за пуд); крейда (з м. Бобович,

МогилівськоТ губ. по 15 коп. за пуд); огнетривала глина для цегли, що

її купували в с. Шатрищах, Новгородсіверського пов. (25-30 коп. за пуд);

огнетривала глина для топильних горщиків (глину виписувано з с. Вели-

чановки, ТульськоТ губ.). Паливо здеб1льша брали з власних лісів, по

4-5'/2 руб. за куб. сажень.

Вираховуючи прибутковість заводів, автор робить висновок, що за

вод давав 5%, коли капітал обертався один раз на рік, і 10 — 13%, як

капітал обертавсь на рік разів трое-четверо.

З цього джерела про чернігівські гути ми використовуемо тільки

ці дані. Вони, може, трохи нудні, тільки-ж цікаві тим, що в них,

безперечно, е деякі спільні риси з даними про давні гути, описані в нас

попереду (порівн. назви майстрів, роб1тників, рахунок скляних виробів

на копи, то-що). Тепер на-Чернігівщині немае жадного скляного заводу...

Тепер треба сказати декілька слів про ролю, яку відогравали скляні

вироби в нашому давньому побуті.

') У копі тоді рахували: відерних пляшок (сулій) або банок — 5; піввідерних — 10;

чвертьвідерних — 20, півтораквартових — 30, квартових — 40.

а) В однім горщику вміщувалося щось із 25 пудів скляноТ маси, з якоТ виходило

250 халяв, або 2 ящики по 120 аркушів (розміром 16 X 15 вершків).
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Попереду ми наводили р13Н1 зв1стки про вживания скляного посуду

й В1конного скла на УкраТш, а дал1 додаемо до них цілу низку доку-

ментальних даних, що Тх ми взяли з реестрів рухомих речей ХV11-

ХV111 ст. Усе це свідчить про те, що скляш вироби було дуже поширено

в хатньому побут1, найб1льше в украТнсъкого панства. Але й у народньому

вжитков1 воно трапляеться дуже рано. „Скляний бог" —- отак ще й доа

зве народ гор1лку й пляшку (штоф) 13 нею. „Тод1 то й зазналася я 13

цим скляним богом", „Прихилився до скляного бога, прйвчався гор1ЛОчку

вживати", „Бачив уже скляного бога" (себ-то вже п'яний) — таю вирази

подае Б. Гршченко в свойому „Словар1 украТнськоТ мови". Маемо також

1 давш документальш даш про скляний посуд для горьки; до того-ж цей

посуд часом уживано зам1сть зброУ в в1дпов1дних випадках на веаллях

та инших урочистостях. Наприклад, у ачН1 року 1693 „Улас Дмитрович

з притомностю жони своеТ бвдокии Леоновни" скаржилися Стародубів-

ському урядов1 на Варвару Леошвну Олекоеву, „якоби она, Алексеева

в небожчика Терешка на веселю, при многих словах ущипливих, кидала

на ее, Власову шклянками" 1). ТЬж самі пляшки з горькою державш'

безжалісно знищували, коли гор1лка в них була не з Тх власного шинку,

а з иншого. Маемо зв1стку, що року 1744 паю Посудевська, дружина

державця с. Пльохова (в Чершпвському повш), побачивши в своТх шд-

леглих пляшки з горькою, покупленою в м1сцевого священика, звел1ла

Тх порозбивати 2). Очевидячки, голосний ефект, коли знищувано в таких

випадках скляш реч1, приваблював до себе 1 дуже спокушав наших

ПраД1д1в...

З скляних вироб1в особливо було поширено так зваш штофи, пле-

скуват1 та чотиригранш пляшки. Розглянувши реестри скляних речей

(Тх ми подаемо дал1), ми цілком у цьому переконуемось. Найб1льше Тх

уживано шдчас подорож1в 1 тод1 переховувано в пуздерках-погребцях.

У Павла Полуботка, наприклад, року 1724 було Тх більш як двацятеро,

в 1вана Черниша — 18 1 т. д. Формч, розмір, прикраси й офарблення

цих штоф1в надзвичайно різномашТН1 (див. словник скляних вироб1в), а

це, м(ж иншим, пояснюегься й тим, що частина Тх 1шла до нас з-за кор

дону, з Гданська 3), Шлезька, Москви й инших м1сць. Вище оповідаючи

') В. Л. М о д зал евс к 1 й, „Актовая книга Стародубскаго городовою уряда

1693 года", Чершпв. 1914, стор. 11.

*) Священик с. Пльохова, о. Яків, 18 травня 1744 р. так писав, м1ж иншим, про

цей випадок у свойому „доношенш" Чернтвському протопопов1: „Сего 1744 года, мая

12 числа, под час божественной литурпи, стоявши в прид'Ьли, пан1 Посудевская обозрила

в двор'Ь моемь подданокъ своихъ дву женъ, которых, идучих з двора, вел'Ъла спинить и,

винайшедши в них купленную горелку, в е л е л а оные пляшки згор'Ьлкою по

бить и потомъ прислала человека до попади з договоромъ, ижби горЪлки не прода

вала". (Арх1в Чершг. Дух. Консистори, д. № 304).

*) Яюв Маркович часто купував у Гданському пуздерки. Ось уривки з його щоден-

ника: 3 грудня року 1727, перел1чуючи реч1, що були куплен1 в Гданську, Маркович

згадув „особливо пуздерко, а вь немъ 5 фляшокъ водокъ гданскихъ, а шестая розбилася";

11 грудня 1730 р.: „Якова Дуброву щитали покупки отобрали, въ Гданску куплен |г... аа
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про видатки Львівського братства в ХV11 ст., ми були зазначили вже,

що пляшки дуже часто вживано й як подарунки представникам од най

вищого духівництва '). Тільки-ж треба сказати, що, як столовий посуд,

скляні вироби взагалі ввійшли в ужиток пізненько, мабуть чи не через

те, що вони були неміцні й не могли рівнятися до посуду олов'яного,

а той за давніх часів був дешевий і тому дуже поширений. Господарні

люди вживали особливих заходів, щоб скляні речі зберегалися в ужит

кові довший час. Так, відомий генеральний підскарбій Яків Маркович

занотував у свойому щоденникові декілька відповідних розпоряджень. Ось

одне з них: „Бутилки послани къ ему (господарю), которіе велено по-

росплізтовать знову Сварковскому, а вновъ плести лутше, и немецкая

одна для образца послана" 2). В хатньому вжиткові впродовж ХV111 віку

скляний посуд дуже часто, мало не виключно, вживали, щоб зберегати

горілку та инше вино. Той-таки Маркович заніс до свого щоденника ці

каву нотатку, і в ній почуваемо навіть наче якийсь особливий культ:

„Розділилисмо з п. Михайлом (Скоропадським) анкерок фронтиніяку:

ему досталося пол 6 фляши гарцовой и мн'Ь столко-ж, а именно ба-

рилце, фляшъ пуздеркових 2 и третая меншая, а одна общая, не за

числяя того, что випили тепер оного бутилок з три" 3).

Через те, що украТнські гути були дуже поширені, вони залишили

по соб1 згадки не тільки в народніх прислів'ях (це ми вже відзначали

попереду), ба й у народній поезіТ та письменстві:

„Ой до гути доріженька, до гути, до гути,

Сам не знаю, куди маю, куди повернути.

Чи до теТ доріженьки, що я Т не знаю,

Чи до теТ дівчиноньки, що я Т кохаю", —

так співають мешканці с. Нивиці. У с. Постолівці також збереглася „ко

ломийка", що згадуе про гути:

„Ой зза гути чорна хмара, зза гути, зза гути,

Невелике закоханне, тяжко го забути" 4).

Славні троянці, прибувши до землі Латина й добре посвяткувавши

з приводу цього, —

„Барильця, пляшечки, носатку,

СуліТ, тикви, баклажки —

Все висушили без остатку,

Посуду потовкли в шматки"... 6).

Невмирущий творець „ЕнеТди" та „Москаля-чарівника" вкладае

також до вуст Каленикові Кононовичеві Финтикові отакий вірш, що на

пуздерко зт> гор'Ьлкою 41 зол.". Купував Маркович скляні речі й у Москві: „до Каратаева

писал. о присилкї... румокъ кристалних, малих и болших, по дюжин'Ь" (5 січня 1735 р.).

') Найчастіше на Лівобережжі вироблювано, треба гадати, пляшки зелені, з простого

скла. „Ой, прийдіть, братіки, в неділеньку вранці, наточим горілки в зеленій пляшці

(Словарь укр. мови Б. Грінченка). *) Нотатка від 25 березня 1725 року. *) Нотатка від

11 квітня 1737 року. 4) Етнографічний збірник, т. XV11, Львів. 1905, стор. 32; т. X1X,

Львів. 1907, стор. 17. 8) ЕнеТда, видання „Вік", стор. 86.
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ньому, можливо, відбивсь справжній витвір котрогось а тогочасних

канцеляристів:

„Перо ти лебедине,

Хрустальний каламар,

Прорци словце вдине —

1 я твой секретар".

Особливий характер гутницького ремества викликав у нашого на

роду повір'я, що для нього треба й особливого вогню. „Скло як роб

лять, то розпалюють тим огнем, що од блискавиці загориться" — та

кий цікавий вираз подае Грінченко в свойому „Словарі украТнськоТ мови".

На жаль, б1льшого нам не пощастило знайти, але цілком можливо

припустити, що в народній поезіТ могли бути витвори, присвячені гутам ціл

ком. Принаймні, пісні про рудні й рудників, що в Тх побуті було багато спіль

ного з гутами й гутниками, збереглися від часів Мазепи й надруковані ').

На цьому ми й закінчимо нашу працю, не торкаючися инших боків

у питанні про чернігівські гути, а саме — технічного й художнього. Ці

сторони питання дуже складні й вимагають особливоТ уваги. Треба уваж

ливо вивчати гути і скляні вироби, що йшли до нас із сусідніх місцево

стей, а також і з-за кордону. Тільки як буде з'ясовано взаемні впливи

форм скляних вироб1в, вивчено торговельні та инші культурні зносини

УкраТни з ТТ сусідами, досліджено ймення майстрів, то-що, — тільки тоді

можна буде сказати щось ясне й певне про особливості украТнських

скляних вироб1в. Але збираючи матеріял для ціеТ праці, ми студіювали

й скляні речі, тож мусимо сказати, що украТнські скляні вироби, нехай

як уплинули на них вироби закордонні, все-ж мають свій окремий ха

рактер що-до ТхньоТ форми та різних подробиць в офарбленні й при

красах. У цьому немае нічого дивного. УкраТнський народ, що жив серед

дужих своею культурою сусідів, не втратив своеТ культури й витворив

у різних галузях мистецтва чимало оригінального. Тим-то й у скляних

виробах ми зустрічаемо ці оригінальні риси. Принаймні, в першій поло

вині ХV111 віку в украТнському посуді визнавали ці характерні риси:

Жабинські скляні заводи, що були в Ямбурзькому повіті (Петербурзька

губерня) виробляли, між иншим, і „черкаскую посуду", поруч „це

сарской", віконного скла, то-що. Очевидячки ця „черкаская посуда"

мала свій окремий характер 2). Але сказати, в чому він виявлявсь, як

саме й у чому відбилися на цих виробах впливи німецьких, польських,

венецьких, московських та инших вироб1в, — ми не можемо, бо це треба,

як ми зазначили вище, дуже уважно й окремо студіювати 3).

') Див. статтю П. Єфименка: „Зкономическія зам'Ьтки о старин'Ь и матеріальї. I.

Рудни въ С'Ьвер1цин'Ь, „Кіевская Старина" 1888 р., квітень, стор. 52-63.

2) „150 літъ Никольско-Бахметевскаго хрустальнаго завода князя А. Д. Оболен-

скаго", С.-Пб. 1914, стор. Х1АУ. Серед „черкаской посуды" згадано за пляшки в піввідра

круглі й плисковаті, „З кружечныя, маленькія" (I від., стор. 197-199).

*) Досі ми маемо тільки одну розвідку, присвячену давньому украТнському склу.

Це луже цінна стаття акад. М. Біляшівського: „Старе украТнське шкло", в „Сяйві"

р. 1913, число 5-6, стор. 137-142 з малюнками.
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Огляд чершпвських гут.

С. Олександр1вка, Городянського пов., „при речки Сухомъ

Виру, на боровом местЬ (1767)".

Р. 1730 слобода Олександрівка складала поселения з 83 двор1в;

належала вона тод1 бунчужному товаришев1 Семенові Юхимовичев1 Лизо-

губов1, що одержав п в1д своеТ св1сти Уляни ТолстоТ, нар. Скоропад-

ськоТ, але перин звістки про Олександр1вську гуту йдуть 'пльки в1д

р. 1751-го, коли в шй був уже цілий дв1р „гутника Бензи", а також

так1 двори суад1в, котр1 належали Костянтинові Семеновичев1 Лизогубовп

Семен Кобзар (мав 2 коней), Павло Машевець (1 коня), 1ван Луюян 1

Луюян Литвин, що не мали коней; у кожшм дворі було по однШ хат1.

Кр1м того, р. 1751 пригул жили „наемше люде" Лизогубові: Павло Глу-

шенок — майстер 1 Петро Василпв — скляр 2). 1755 р. серед мешканц1в

д. Олександр1вки згадуються: „гутникъ Никифоръ, Симеона Кобзаря

сосЬдъ Прокошй Тарасіевъ, и Шулярова жена Мар1я Павлова 3). Р. 1760

в Н1й було 9 хат, що належали тому-ж-таки бунч. тов. Костянтинов1

Лизогубовь Р. 1767, коли нею волод1в той самий Кост. Лизогуб, ми

постерегаемо, що вона ц1лком занепала: вона складалася т1льки з одного

двору й двох хат без дворш, до того-ж сама гута перебувала „впусте"

1 ніхто з п мешканців не мав шяких стосунюв до скляного виробу 4).

Пот1м од Лизогуб1в гуту покупив Михайло Васильович бвре'шов,

що знову почав у Н1й роботу року 1772, як свщчить Шафонський;

останній пов1дОмляе також, що завод виробляв „разнаго оконичнаго

стекла и посуды по 700 и бол'Ье копъ въ годъ" 5). За описом 1781 р.

„хуторъ Александровская гута, отъ слободы Будища въ 3 верстахъ,

близъ д. Александровки, въ л1.су, при р. СуховиркЬ. Для работниковъ,

делающихъ стекло, 5 хатъ; стекляной заводъ о 4 дойницахъ и въ немъ

делаютъ разную хрусталную посуду, бЬлое и зеленое стекло, простые

бутилки и протчое, всего же въ годъ выдЬливаютъ на 1500 рублей и

бол1;е. Невотдаль сей гуты, по столбовой изъ Чернигова черезъ сло-

') Ревизская книга Черниг. полка 1751 г. (рукопис).

') Архш Чернлг. Дух. Конс. д. 1755 р.

*) Румянц. Генер. Опись Малор. т. 13, полкъ ЧерниговсюЙ.

*) Черн. Нам-ва топограф, описаше, ст. 328.
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боду Добрянку въ Могилевъ дороге, домъ оного Евреинова уездной; въ

которомъ продаются разные питейные припасы ')".

Як видко з цього опису, Олександр1вська гута виробляла нав1ть

кришталевий посуд 1 робила великий оборот. На жаль, про шдприемство

бврешова б1льше не пощастило в1дшукати шяких подробиць; невиомо

й те, коли припинено роботу на гуть

Арх1ерейська гута, у Черніг. п., біля с. Борисогл1б1вки (Вертеч1).

Ничишр, в1йт гути Арх1ерейськоТ, помер 4 березня р. 1738, мавши

67 роюв 2). Можливо, тотожня з Шибиришвською гутою, що належала до

„арх1ерейского дворца", або Неданчицькою (див.). 1751 р. „катедральная

гута" 1снувала в райош сельц1в Величок, Губичей й Шибиришвки; певно,

вона тотожня з гутою арх1ерейською. ГИд цей час в шй було 4 двори

шдсус1дюв (Гаврило Ляхович, Грицько Зима, Остап Короткий та 1ван

Яковин син), що жили в 4 хатах 1 мали по одному конев1, при гут1

жили також 1 таю „наемные роботники монастырсюе": 1ван Олекспв —

винник, Василь Кобенко, Терешко Кривденок, Семен Соколенко, Грицько

Копсенок 1 Микита Ткач 3).

Д. Б а р а н 1 в к а (Баранова Гута, Завод Могильницький), Ново-

зибківського пов., б1ля р. Ревш й протоку Могильничць

Як каже О. М. Лазаревський, гуту засновано тут на початку ХV111 ст.

у Л1с1, що належав Карповичам 4). Про перил часи цього скляного завода

відомостей у нас нема, коли не рахувати зв1стки, що вш кнував р. 1749 шд

назвою РевенськоК гути (див.). Р. 1767 „футоръ, навиваемой Могилицкой",

ув1ходив до РопськоТ волости, що належала графов1 Олека Розумовському,

1 мав „стекляной заводъ с разънымъ строешемъ", де вироблювано „стекло

простое на одну печь". Тоді завод був під орудою в1дкупника Василя Бара

нова (Барана), що напевне, за його ймениям 1 зветься Барашвкою. Баранові

тод1 було 50 роюв, 1 його названо „зашедшимъ с Полщи тому годовъ 14".

У двор1, де сид'1в Баран, були: св1тлиця з юмнатою, 3 хат1 (з них одна

„впусте"), 2 клун1, льодовня, льох 1 порожня винокурня; хазяйство

складалося з 5 робочих коней, 4 вол1в, 5 кор1в 1 2 теличок; землями

в1Н не користувався й платив на рж „консистенской дачи" 2 р. 4 коп.

У Барана було 2 робітники: Борис Дибчонок, 30 роюв, родом з с. Ли-

сих 1 Яюв Рудий, 35 роюв, родом з с. Куршанович; на хазяйських хар

чах 1 одежГ, перший з них одержував на рж 6 кар., а другий — 3 карб.

Грунтуючися на високш платні Дибчонков1, можна думати, що з нього

був певне один з майстр1в.

„Майстеровые 1 работние люде" м1стилися по 20 бездв1рних хатах;

всіх "1'х було названо посполитими й обкладено консистенським подат-

ком; „питались"-же вони „при ономъ заводе разными заработками"; ось

1ХН1й список:

') Д. Р. Пащенко. ОписаН1е Черниг. Нам-ва, ст. 107.

*) Архивъ Черниг. Дух. Консисторш, дела за 1738 г.

') Ревизская книга Черниг. полка 1751 г. (рукопис).

4) Описаше старой Малор., т. 1, ст. 428.
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. 1) Василь Шулик, 65 роюв, родом з м. Стародуба;

2) 1ван Ьащенко, 40 р., „родимецъ Полской области, зашедш1й

тому годовъ 10";

3) Трохим 1ванів, 35 р., родом з с. Добродивки;

4) Уляна Михайлова, удова, 40 р.;

5) Яюв Мовчаньонок, 35 р., родом з КочубеТвоТ гути;

6) 1ван Станко, 60 р. родом з с. Щербинич; про двох сшив його

сказано: Гаврила, 18 р., — „находится в обученш стекла в откуп

щика Василія Барана при оном заводе", й Степана, 16 р., — „находится

в обученш стекла в откупщика Орликовского завода Таврили Андросова";

7) Олекай Лагута, 40 р., родом з гути ПакульськоТ;

8) Гарасим, 40 р., родом з рудш ДеменськоТ, 1 з ним-же в одшй

хат1 Фед1р Станков, 30 р., родом з с. Щербинич;

9) Семен Березовенок, 30 р., родом з с. Тихонович;

10) Аврам Мовчашв, 30 р., родом з ШевченковоТ гути;

11) Клим Сидор1в, 35 р., родом з „Полской области";

12) Радивон Озарьонок, 35 р., родом з с. Бобович;

13) Кузьма Коношв, 30 р., родом з „Полской области";

14) Василь Шматушенок, 30 р., родом з м. Чершгова;

15) Фед1р Супрошв, 35 р., родом з „Полской области";

16) бвдоким Мартишв, 30 р, родом з ЛозовськоТ рудш;

17) Гарасим Лагоша, 50 р.; "

18) 1ван Мартиненок, 30 р., родом з Лозовсько'1 рудш;

19) 1ван Ромашв, 30 р., родом з с. Добродпвки;

20) 1ван Козлюк, 30 р., родом з „Полской области".

У кожного з мешканців Барашвки було трохи худоби, але шхто з

них не мав аш город1в, ат взагал1 будь-яких Грунт1в. Треба зазначити

також, що з 20 родин, котр1 жили тут шд цей час, 5 вийшли з „Полской

области", звідки був родом 1 в1дкупник заводу, Василь Баран. Тому можна

думати, що Баран закликав до себе земляюв, котр1, як вш сам, могли за-

проваджувати до техшки скляного виробництва своТ П1дХ1дки й смак ').

Р. 1781 гути тут уже не було, сельце-ж, що складалося з 18 двор1в,

20 хат 1 2 бездв1рних хат, належало гр. К. Г. Розумовському. Про меш-

канців його сказано, що вони „прибель получають отъ рукод1шя разной

деревяной посуды и простихъ с покупаемого въ гутЬ Блешневской скла

окошекъ 2). Граф К. Г. Розумовський запов1том р. 1800 в1дписав сельце

БараН1вКу СвОйОму СИНОв1 Андрійов1 3).

С. Блешня, Новозибювського пов1ту, б1ля р1чки Блешш. „Воз

никла", як каже О. М. Лазаревський, „изъ гуты, устроенной здЪсь въ

л'Ьсахъ, принадлежавшихъ къ Карповичамъ, въ перв. пол. ХV111 в." 4).

НайдавшШ1 в1домості про гуту, що тут існувала, подибуемо ми в

опису маетюв, котрі належали до гетьмансько'1 булави, 1734 р. „Близъ

') Румянц. Генер. Опись Малороссш, п. Старод., с. Топальская, т. 110. *) Описайте

НовгородсЬверскаго Нам-ва, р. 1781 (рукопис). 3) Черниг. Губ. В^д. 1887 р., № 93. 4) Опис.

Стар. Малор., т. 1, стор. 428.

*19



той гуты (Карповской) другая гута на одну печь, съ принадлежащими

до ней матер1алы и инструменты, посполитой вдовы Параскевш Омеля-

новой дочери Павловской жены Гулевичевой. При той гутЬ дворъ съ

хоромнымъ строешемъ и мелница вешнякъ на речк'Ь Блешн'Ь объ одной

клетк'Ь, въ ней одинъ поставъ мучной на ходу оной же вдовы Гулеви

чевой. При той же гутЬ мастеровыхъ людей разныхъ звашй девять дво-

ровъ". В иниим м1Сщ того-ж опису про цю гуту сказано: „За Карпови

чами гута Блешневская зь млынкомъ вешнякомъ о едном кол*, за

которую гуту и млынокъ съ тамошней вдовствуючой гутнички взымается

въ годъ окладу 10 рублей" 1). 1742 року в Блешш було вже 15 дворів

ГуТНИК1в 2).

Року 1767 скляний завод „при реке, называемой Блешневой" уві-

ходив до РопськоТ волости, що належала графов1 Олека Григор. Розу-

мовському; завод складався з одного „болшого сарая", що в ньому

робилося „на дв1. печи стекло просътое", панського двору „со всемъ

хоромънимъ строен1емъ, к жилю для прикащика годнымъ", одного млина-

вешняка й 18 двор1в 1 двох бездв1рних хат.

Усенька людшсть Блешш, дарма що п названо „крестьянами", на-

певне працювала на скляшм завод1. Про вах Тх наприюнц1 опису Блешш

за цей рік сказано, що „питаются мастеровие и протчие того завода

люде при оном-же заводе разними заработками".

Нам цжаво з'ясувати, кйристуючись з цього опису, склад майстрів.

Вони здеб1льшого прийшли з инших гут, що инод1 лежали в1д Блешн1

далеченько. Ось список „крестьянъ" Блешні за 1767 р.,що Тх зазначено

по дворах та хатах 3):

1) Павло Мартишв, 45 роюв, посполитий; родом з гути Машевсько'1;

2) Стефан Григорпв, 50 роюв, посполитий; родом з гути Де-

ненсько1*;

3) Яюв Жовенок, 30 роюв, посполитий; родом з с. Баби;

4) Трохим (без пр1звища), 60 роюв, посполитий; родом з с. Ку-

р!ан!ва.

5) Омелян Приходченок, 30 роюв, посполитий; родом з с. Козля-

нич, Чершг. пов.;

6) Григор. Мельниюв, 60 роюв, посполитий; родом з с. Кривця;

7) Фед1р Ремесник, 30 роюв, посполитий; родом з ДеменськоТ

гути; у нього роб1тник Василь Дедченок, 40 роюв, родом з Лосево'1 гути;

одержуе на р1к 5 карб. на харчах 1 одеж1 хазяйській;

8) Хюшя, удова, 55 роюв;

9) Лука Павл1в, 25 роюв, посполитий; родом блешшвський (без.

двірна хата);

10) Варвара Туриха, удова, 50 роюв, родом „тамошняя", себ-то

блешшвська;

') Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 87-88. *) Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 428.

*) Склад родин Тх 1 опис господарства проминаемо.
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11) Анна Тимошиха, удова, 50 роюв, родом „тамошняя"; у не'1 ро-

бггник Андрій Скочок, 28 роюв, родом блешшвський; одержуе на р1к

5 карбованцш на харчах 1 одеж1 хазяйсьюй;

12) Феврошя, 55 роюв, удова;

13) Григор Шуляр, 40 роюв, посполитий, родом машевський; зять

Гх 1ван, 45 років, посполитий полтавський;

14) Тим1Ш 1вашв Тесленок, 30 роюв, родом з с. Добродпвки;

15) Гаф1я, удова 40 р., родом „того-ж хутора", себ-то Блешш;

16) Андрій Пилипенок, 35 роюв, посполитий, родом „оного-жъ за

вода", себ-то Блешш; у Т1м-же двор1, але в инпий хат1 жив Василь Ко-

жем'яка, 30 роюв, посполитий, родом з РаювськоТ гути;

17) Кузьма Пилипенок, 36 роюв, посполитий, родом „оного-жъ

завода" ;

18) Гарасим Ничипор1в, 30 р., посполитий, родом з с. Машева;

його роб1тник Гнат, 20 р., родом з Стародуба, одержуе на рж 2 карб.

на одеж1 й харчах хазяйських.

19) Яюв Шкляренок, 45 р., посполитий, родом з с. Суржі; у нього

роб1тник Данило Безкоровайний, 31 р., родом з „того-жъ футора", себ-то

Блешш, одержуе на рж 4 карб. на тих самих умовах;

20) 1ван Березняк, 40 р., посполитий, родом з с. Машева (бездв1рна

хата) ').

Певно, що всі мешканц1 Блешш брали ту чи иншу участь у прац1

на завод1, бо шяких земель, окр1м невеличких у декого городів „для

грядъ", у них шд той час не було. Одш з них були „ремесниками", с.-то

майстрами, а ишш шулярами й т. и., виконуючи що-до виробу скла

саму допом1чну ролю й готуючи для завода матеріяли. У кожного з них

були корови, кош и инии св1йсью тварини 1 мало не во вони платили

„консистенской дачи" по 1 р. 12 коп. на рж, а дехто трохи б1льше або

менше. Не знаемо, чи 1снувала в Блешш гута ввесь час, але р. 1781

вона тут ще була та входила до складу маетюв графа К. Г. Розумов-

ського. Того часу п описано так: „При сей деревне (Блешне) стекляной

его С1ятельства заводъ; майстера въ ономъ изъ податныхъ его аятель-

ства. Стекло делается фрустальное посредственное и простое зеленое

такъже листовое, шибы и всякая разного сорту посуда, на 8 дойницъ и

таковой выходитъ въ годъ до 270.000. Оная отъпускается въ продажу

приизжающимъ сюда изъ разныхъ Малоросыйскихъ городовъ баришни-

камъ. Зола въ аю гуту выстачается изъ экономш его аятельства, и

пуща собственная, поташъ же закупается изъ привозимого купцами изъ

Москвы... Упражнеше ихъ (жителей Блешни) въ работЬ при заводе сте-

кляномъ. (Поставщики стекла получаютъ въ годъ окладу по 26 рублей,

коихъ бываетъ при гутЬ по два, а работники — третью долю стекла,

друпе же, котор1е шурують п!чь и дрова — на неделю по десяти копеекъ;

нЬкотор1е изъ жителей и сами закупають стекло и, развозя въ Малорос-

') Румянц. Генер. Опис. Малор., п. Стародуб. с. Топальская, т. 110.



1

айсюе города, баришничаютъ и с того снабдеше и пропиташе свое

имеють". За тих чаав у гут1 було селян Розумовського 18 двор1в,

20 хат 1 3 бездв1рш хати; вироби гути збували, м1ж иншим, мешканш'

д. Оршковки. Р. 1781 про них сказано: „упражнеше обивателей, с коего

они и прибель имеютъ, в рукоделш простихъ окошокъ, решеть и под-

сиТковъ, отвозятъ же оное для продажы въ Глуховъ, в Харковъ, Ми-

хайловку, Путивель, такъже покупая въ гутахъ Блешневской и около

слободы Зибкой в расколничих (гутах) простое скло, отвозят также въ

Белагородъ, Харковъ и Михайловку" ').

К. Г. Розумовський запов1том р. 1800 в1дписав Блешню свойому

синов1 Андріев1, згодом ТТ покупив (перед р. 1838) „тайный сов4тникъ"

1ван Григорович Лагода (^ 1843), мала вона 1843 р. ч. п. 67 ос1б. Р. 1838

на завод1 вироблювано штофи й швштофи 2). Р. 1860 один з сишв цього

Лагоди мав тут скляний завод, що мав 5 печей та 36 роб1тнимв. Того

року на заводі було вироблено „2.118 бутылокъ, штофовъ и проч. на

1.733 рубля" 3).

1885 р. на двох Блешшвських заводах, що належали купцям Абра

мові та ХаТмов1 Коганам, було 14 горщиюв (по старому — „дойницъ").

На завод1 працювало 38 майстрів, роб1тниюв: 38 чоловшв, 22 жжки.

19 ШДЛ1ТЮВ. Протягом року заводи працювали 11 м1сяц1в, виробляючи

всього 1.200.000 р13них пляшок та слоТюв 4).

Близ на, 4 верстви від с. Смолевич; б1ля р1чки Близни, згодом

звалася Гутою Видновою, Суразького пов.

ВЧд р. 1767 зазначено, що цей завод знову влаштовано й що ле-

жить в1Н в „лЗзсномъ местЬ". Належав вш тод1 генеральному бунчужному

1ванов1 Бороздш. „В оном же заводе стекло делается тамошними под-

данними собственнимъ владелческимъ коштомъ толко на дворовую вла-

делческую потребность".

« Мешканц1 завода містилися по 3 хатах, р1ЛЛ1 не мали; худоби було

3 корови й 1 свиня. При завод1 на р. Близш був млин „об одномъ

мучномъ камене", де „мелется весною и восенню, а лЬтомъ, за нсимЬ-

ниемъ рабочой воды, не мелется". Кожна хата платила „на консистенцию"

по 1 руб. на рж.

У хатах мешкали таю особи:

1) Григор Михайл1в, „захожий з Гути Веприна, владения пана

Ивана Миклашевского", посполитий, 50 рою'в; „пропитание и снабдение

имеетъ з майстерства гутницкого".

2) Максим Михайл1в „захожий з Гути Веприна", посполитий, 29 ро-

К1в; „пропитание и снабдение им1;етъ з майстерства своего".

') Описаше Новгородсевсрскаго Нам-ва 1781 г., рукопис Музею Укр. стар.

В. В. Тарновського.

") 150-лет1е Никольско-Бахметьевскаго хрустальнаго завода, ст. 245.

3) Малор. Родосл., т. 111; М. Домонтовичъ, Черниговская губершя (Матер1алы

для географш и статистики Росаи, собранные офицерами Генеральнаго штаба), С.-Пб.

1865, стор. 356; Списокъ населенныхъ м'Ьстъ Черниг. губ., ст. 425.

*) Оценка недвижимыхъ имуществъ Черниг. губ., Черниговъ 1886.
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3) АфанасШ брмола'1в, з м. Почепа, посполитий, 35 р. ; „пропитание

и снабдЬние имеетъ з майстерства своего" '). Зберксь такий докладний

опис д. Близни за р. 1781: „деревня Гута, Новоместской сотни, гене-

ральнаго бунчучнаго Ивана Бороздны, отъ с. Смолевичъ въ 5 верстах,

при р. Близи1;. Им1'.ющаясь тутъ гута состоить на отъкуп4 у посполитого

жителя местечка Ямполя Степана Литвана; в ней разное стекло дела

ется простое на 4 дойницы; питная посуда, шиби, аркушевое и полуар-

кушевое; за оную платить въ годъ отъкупщикъ 140 рублей 1 отъпуска-

ется въ продажу приизжающим сюда изъ разныхъ Малоросайскихъ

городовъ и м1;стечокъ промишленникам; зола закупается въ селе Душ

кинЬ, с. Медведеве, с. Литовску и другихъ околичныхъ (селах), пуща

же издерживается владелческая отъкупная. Мастера и работники вла-

д"Ьлческие жъ наемше изъ живущихъ при сей же гуте; подданныхъ дво-

ровъ 7, хатъ 7, бездворныхъ хатъ 7" 2).

Коли генер. бунчужний 1ван 1ванович Бороздна помер, гута Близна

перейшла до його онука, Петра 1вановича Бороздни, що мав тут р. 1811

44 ч. п. оаб.

д. Б р е ч, Городнянського пов.

Гута, що тут 1снувала, належала, напевне, Чершпвському Трощькому

1лл1НСькому манастирев1 й в1дома з одноТ лиш згадки про ню за 1705 р.

В опису документав цього манастиря першоТ половини ХV111 ст. згадано

за дв1 купч1 од 17 лютого 1705 р. За одною з них Криштоф Бука, гут-

ник Брецький та сини його Гаврух 1 Базиль продали Якову Лизогубові,

полковниченков1 колишньому Чершпвському, „сЬножать, лежачую подъ

Рогозкою, концемъ отъ старого закопу по-над лугомъ Сновскимъ, съ

едной сторони, а с другой сторони — от шляху Новомлинского за шесть

копъ". За другою купчею той-таки Криштоф Бука та його сини, Мартин

Криштофович Гутник (неписьменний), Гаврух 1 Базил1й продали Якову

Лизогубов1 „селитбу Гутище съ нивками и сЬножатми на урочищу на

Бужику, от Петвичного синожати, по-над лугомъ Сновскимъ лежач1е, и

проч. угодья, за 14 копъ" 3).

Д. Б 1 Л И ц Я, ГлуХ1вСЬКО'1 СОТН1, б1Ля р1чКИ Б1ЛИцК

Гуту, що тут була, закладено р. 1689, коли за ушверсалом геть-

мана Мазепи в1Д 12 лютого р. 1689 арХ1ешскоп Лазар Баранович „в

ключу Новгородскомъ, в грунтах катедри Чернеговской устроилъ сте-

кляной заводъ в урочищи на речке Билице"; цей завод визнала за

Чершпвською „катедрой" царська грамота року 1693, а згодом — „на озна

ченной же речке Белици, близ показанного заводу гетман Мазепа влас-

нимъ своимъ коштомъ устроилъ две гребле и на нихъ две мелнице".

Отже, розум1ючи, що ц1 млини закладено на грунтах ЧершпвськоТ

катедри, гетьман Мазепа р. 1694 запотв Тх „до престола арх1епископш

') Румянц. Генер. Опись Малороссш, п. Старод., с. Новом'Ьстская, т. 122.

") Описаше Новгородс'1;в. Нам.-ва 1781 р. (рукопис).

") Б1бл1Отека Чершг. Губ. Учен. Архівн. Копнсм, рукопис № 42, арк. 40 й 41.
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ЧернЬговской", але завод залишивсь у його володшш. Коли Скоропад-

ський р. 1709 в1ддав Яншльську волость кн. Менгшкову, управител1

Меншж1всью завод у Б1ЛИц1 силомщь прилучили до його маетюв. Отож

в опису цього року в складі володшь Мешшкова зазначено „две сло

бодки, называемые гуты: една Гарасимова, а другая Перехристова". З

цього бачимо, що за Скоропадського тут було вже дві гут1, що звалися

за йменнями гутниюв. В ОСо61 одного з них, власне Перехриста, треба,

мабуть, вбачати Тараса Петровича Перехриста, що поадав наприкшц1

ХV11 або на початку ХV111 ст. уряд Яншльського сотництва й родо-

вода Тарасових.

Але-ж гетьман Скоропадський в1дборонив соб! цю гуту. У лисп

р. 1709 до Яншльського комісара 1вана Семеновича Сафоновича вш, м1ж

иншим, писав, що з усіеТ волости „едно тилко село Порохонь и другое

Кремълю з млиномъ и гутою 1 потребною к тому гутъному заводу пу

щею в держание оставилем, и то с таковым благонадежнейшим мнением,

якобы сш маетности по особливой премногои его княжой светлости ко

мне милости под моею властию имети буду, а то для самой тоей вины

т1е села мне нужну потребны, поневаж по монаршомъ его царского пре-

светлого величества указу тут в Глухове, откол поблизу оные, име-

ючи свою резиденъцию, жадного болшъ футора не имею, кроме Кремл-

ского". Прохання Скоропадського завдоволено, це видко з „универсала"

управителя Янпільського, генерал-майора Федора ИНдловського від 28 лип-

ня р. 1710, коли вш про „нечиненш жадних утисков в том завод Ь и чтоб

во владйнш того заводу от Ямполских коммисаров и тамошнихъ жите

лей не чинено никакова препятствія, приказом того-ж князя Меншикова

запретилъ".

На цьому в1домост1 наш1 про Білицьку гуту й обмежуються, 1 коли

вона припинила свое виробництво — про те в1домостей немае. Р. 1748

гути тут не було. Того часу в Генеральшм Суд1 було виршено справу

з суперечкою пом1ж Чершпвською катедрою й кшкою гвард1ею ') за

„м'Ьсто, где стекляной заводъ былъ над р'Ьчкою Б'Ьлицею" 1 за два

млини на тій-же р1чці з гаем; Генеральний Суд присудив усе це катедр1 2).

X. Варицинський, Новгородаверського пов.

Р. 1885 тут був скляний завод, що належав Софп Петр1вш Три-

фашвсьюй, що мала 7 горщиюв (по-давньому — „дойниць"). Завод

що-року працював 10 м1сяців, виробляючи 1.200 ящиюв аркушевого скла

й 80.000 р13них пляшок. Роб1Тниюв було — 12 чоловж1в 1 20 майстр1в а).

Василева Гута — див. Хотил1вська гута.

С. В е л и ч к и, Чершпвського пов.

') За Ыенним указом від 11 липня 1740 р. Яншльску волость в1ддано „для содер-

жашя ко укомплектован1Ю лейбъ-гвард1н конного полку лошадми, конскихъ заводовъ вт>

Малороссш".

*) Арх1в Чершг. Каз. Палати, д1ло № 39167.

3) Оц*нка недвижимыхъ имуществъ Черниговской губ., Черниговъ, 1886.
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ВиОма тальки з одноТ згадки за 1739 р. про Луюяна Гутника,

мешканця с. Величок '). Належала, певне, Семенові Лизогубов1, що мав

у с. Величках 1730 р. чимале володшня (26 двор1в).

Веприна гута, Суразького пов.

1снувала р. 1767 й належала 1ванові Миклашевському; гутники Гри-

гор 1 Максим Михайлови, родом з ц1еТ само'1 гути, працювали шд цей час

у Близш (див.)- Видимо — тотожня з д. Вепринською руднею (див. ).

Д. Вепринська рудня, Суразького пов. (Новом1стськоТ сотш).

Оселив Михайло Миклашевський на початку ХV111 ст. Близько

р. 1781 П. В. Завадовський заклав тут гуту, що про ню подибуемо таю

в1домост1 в Опису Новгородсіверського Нам1сництва (рукопис р. 1781):

„при селе Рудне особо вновъ зделана, отъличная другихъ в семъ полку,

гута дойницъ на 8; въ ней печей, кромЬ двохъ рабочихъ, роспускной

одной, сушенныхъ 5; скла еще, кроме къ тому приготовлешй, никакого

еще не дЬлается; при сей гуте въновъ построеннихъ для наемнихъ лю

дей около той гути пять хатъ и неболшой для приезду деревяной дом".

Видимо — тотожня з Веприною гутою (див.).

С. В е р т е ч, Чершпвського пов.

1снувала тут гута р. 1760, мала 9 двор1в 1 належала вдош бунчуж

ного товарища 1риш Лизогуб, доньц1 гетьмана Скоропадського 2). Див.

Лизогубова стара гута.

Виднова гута — див. Близна.

Витовська (Битов а) гута, Чершпвського пов., звалася також

Левковою Гутою.

1767 р. „Витовская стеклянная гута", ув1ходила до ЛюбецькоТ

сотш, належала КиТво-Печерсьюй Лавр1 3), 1 в п володшш перебувала

аж до 1786 р., коли перейшла до держави.

За в1домостями, що е в Рум'янфвсьюм Генеральшм Опису Укра-

ши (1767 р.), у Вит1всьюй гут1 був 1 дв1р 1 6 бездвірних ,хат, де

мешкали:

1) Відкупник, що мав 2 роб1Тників 1 1 учня, що навчавсь „д1'.ла-

жю стекла", користувавсь анокосом на 50 ноз1в; мав 4 коней, 7 корів,

6 волів 1 8 молодих свшських тварин;

2) бсипенко;

3) Шевченко, родом з ХотилівськоТ гути; „делает стекло";

4) Никитченко, „дълает стекло";

5) Стефаненко, родом з Карпил1вськоТ гути, „делает стекло";

6) Нед1льченко, родом з Хотил1всько1 гути, „дълает стекло";

7) Смоловоз, „делает стекло".

Мало не ва гутники мали худобу й уа, за вийнятком Шевченка,

платили податки 4).

') АрХ1в Чершг. Дух. КонсисторЙ, д1ла 1739 р. ") Малор. Родосл., т. 111, ст. 103.

3) Обзор Рум. Описи, т. 1, ст. 55. *) Уступи з „Румянц. Генер. Описи Малороссш"

ласкаво подав В. О. Романовський.
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За описом 1781 р. „хуторъ, называемый Витовская, онъ-же и Лев-

кова Гута, гиевопечерсюя лавры, отъ деревне ЖидиничЬ въ 3, оть

деревне Угринской Гуты въ 8 верстахъ, въ лъху, при протоке, назы-

ваемомъ Витовсюй. Въ семъ хуторе стекляной заводъ, въ которомъ де

лается простое стекло на 4 дойницы и котораго выделываютъ въ годъ

рублей на 500. Посполитыхъ дворовъ 2, хатъ 2" ').

Опльки-ж людей на Випвській Гут1 було й р. 1786, але окремо був

ще „дворъ для гутниковъ", що мав 2 хати. За „открытымъ ордеромъ" од

1 лютого 1786 р. манастир оддав манастирський дв1р у Випвсьюй гул

разом 13 скляним заводом, гуральнею й иншими господарчими забудо-

ваннями на відкуп манастирському посполитому Леонтіев1 Деснову, „сро-

комъ на 2 года, в каждой по 50 руб. и стекла: бутилъ болшихъ 30,

да бутилокъ ординарныхъ 1000". 1790 р. в гут1 був дв1р для гутниюв 1

завод, але останшй не працював: „по неявки к найму и откупу по чини-

мимъ публикам, состоит без принесения доходу" 2).

Д. Внукович1, Новозибювського пов.

1710 р., коли староста Топальський Фед1р Мокревський в1ддавав

маетки Саві Рагузинському, вш сказав, що (мля Внуковичт, „боровъ и

лесовъ попремногу, в кЪторомъ мочно завесть скляничной завод вла-

деетъ тою деревнею Стародубскій хоруж1й Филипъ Данченковъ, надано

заводъ (?) ему от настоящаго пана гетмана в Глухове, какъ настановленъ

в гетманы, и дан универсал, по которому заехал он тое деревню и со

млиномъ" 3). На шдстав1 цього не досить виразного уривку можна га-

дати, що Пилип Данченко одержав од гетьмана дозв1Л закласти у Вну-

ковичах гуту, але чи заклав п в1Н, а чи Рагузинський, — в1домостей

немае. За деякий натяк на те, що у Внуковичах гута була, може бути

вказ1вка в Рум'янцовсьюм Опису Украши; вона належить до р. 1767: в

цей час одним з майстрів на фабриц1 прядива графа Муая Владисла

вовича у Внуковичах був Степан Гутник 4).

Вороновська Гута, Новозибювського п. , також— Воронова

Гута. Збер1гсь такий докладний опис скляного завода, що тут був за

1781 р.: „Гута именуемая Вороновская, въ дачахъ Чолковской волости,

принадлежащей генералъ-фельдмаршалу графу П. А. Румянцеву-Заду-

найскому; положеше сей гуты на мест4 ровномъ, въ пуще великого

пространства, на л4вой стороне речки Воронька, которая версти за

полтори отъ сей гуты [впадае] в р1;чку Вагу, разстояшемъ отъ деревни

Щербиничъ въ 5, отъ дер. Карпиловки въ 10 верстахъ".

„В сей гуте печей, кромъ1 той, где обжигаютъ дойницы, другой

гартовой и третой аршной (?), двй на 8 дойницъ, а третая въ другомъ

свод-в печъ одна роспускная. ДЬлается в нихъ скло разнаго сорту,

стекло всю простое зеленой воды, шибы и иногда переделивается с лому

') Д. Р. Пащенко, Опис. Черниг. Нам.-ва, ст. 41-42. '') Арх1в Чершг. Каз. Палати,

д. № 604/1502. 3) Великотопальський арх1в, опис мавтюв Ломиковського, арк. 4. 4) Сотня

Топальська, т. 110.
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скло фрусталное; майстеровъ наемнихъ при ней восемъ, а работниковъ

при нихъ кромЪ не поданнихъ сей волости, служащихъ за пригонъ, нетъ;

получаютъ майстера за каждую копу скла за плату по 50 копеекъ; виде-

ливается въ годъ скла по 2.000 рознаго сорту копъ, на сумму болЬе

тисячи рублей; стекло продается приезжающимъ зъ м'Ьстечокъ Сем1-

оновки, Ропска, Горска, зъ Стародуба и другихъ Малоросайскихъ горо

довъ и расколничихъ слободъ обывателемъ; попелъ на оную достав

ляютъ зъ сей же волости" ').

Виселок — див. Озерська Гута.

С. Г р у з ь к е, Кролевецького п.

Гута, що була в цім м1сц1 1 що б1ля неТ згодом 1 витворилося з

слободи згадане село, це одна з найдавшших гут на Чершпвщиш. Закла-

дено цю гуту, мабуть, за 1660-х роюв. Р. 1722 мешканець с. Дубович

Фед1р Дубон1с так оповідав про буд1влю ціеТ гути: „Летъ 50 тому на

задъ пришелъ отецъ мбй изъ Нежина въ Дубовичи и занялъ себе, вмЬстЬ

съ зятемъ своимь Яномъ Шотомъ, мазуромъ, вольную пущу между Кро-

левецкомъ и Воронежомъ и построилъ тамъ гуту. Но не имя достаточ

ныхъ средствъ принялъ къ себе въ товарищи Захар1я Голуба, разсчи-

тывая, что Голубъ дастъ денегъ на улучшен1е гуты, и, кром4 того какъ

швагеръ гетмана Самойловича, будетъ вообще полезнымъ товарищемъ.

И такимъ образомъ Дубоносъ съ Голубомъ владели вмт.сгЬ гутою и

прибыль получали вмЪстЬ. Но когда Дубоносъ, по недостатку средствъ,

не могъ производить на гуту одинаковыя съ Голубомъ затраты, то усту

пил* Голубу и свою часть" 2).

Як повний господар гути, Захарш Голуб 1667 р. одержав в1д Н1жен-

ського полковника Артема Мартиновича дозв1л збудувати б1ля неТ сло

боду й хупр. Один 13 старожитц1в опов1дав згодом про заселения сло

боди так: „Зашедши изъ-за Днепра съ отцомъ, прослыхали мы, что

Голубъ слободу садитъ около гуты; пришли и мы туда и поселились въ

той слободе, а въ ней тогда было всего хатъ десять".

Голуб споюйно волод1в гутою й слободою довгенько; за ввесь час

як гетьманував Самойлович, що йому Голуб доводився швагером, остан-

шй не мав жадноТ прикрости. Але в1дколи цього гетьмана скинуто (1687),

становище Голубове похитнулося. З цього скористувавсь Кролевецький

сотник 1ван Маковський, що став заводити св1й хупр б1ля гути Голу-

бово1. Незабаром шсля цього вмер власник гути Захарій Голуб, 1 ста

новище його вдови попршало, бо Маковський захопив землі, ще й мав

претенсп на гуту. Вш устиг, як побачимо дал1, одержати до цього часу на

Голубову гуту й гетьманського ушверсала. Але вона даремно скаржилась,

бо гетьман у ц1й справ1 був цілком на боц1 Маковського. ДШшов до нас ц1-

кавий лист генерального судд1 Сави Прокоповича до Маковського; з листа

') Описаше Новгородс'Ьв. Нам-ва 1781 г. (рукопис.). 2) У ц1м св1доцтв1 про по-

чаткову 1стор1ю ц1вТ гути треба відзначити, що в ТТ збудуванш брав участь м а з у р Шот;

та й у 1стор1Т инших гут часто зустр1чаються серед гутник1в поляки та взагал1 вих1дН1 з

инших краТн.
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цього живовидячки бачимо, як прихильно ставивсь гетьман до Маков-

ського; знов-же можна зробити висновок, що тод1 вже й Маковський мав

тут власну 1уту:

„Мой велце ласкавий приятелю, пане сотнику Кролевецкий. Пишешъ

в.йть до мене взглядомъ тыхъ, старанямъ и коштомъ влггинымъ, осажен

ных1) близко гути людей, которихъ Захарчиха ') пофукавши, еще имъ

якобы посеянной забрати пашне заборонити хвалится и в подданство

собе ихъ привернути; я теди на жадане и прозбу в,йти, при внесеню

якоихъ колвекъ моей за вл 1тю причины, доносилемъ всю тую долегли-

вость и перешкоду, в гуте отъ Захарчихи в,мти учиненную, самому ясне-

волможному добродееве его Л1лти пану гетманове, где и тое прекладалемъ:

если можна безпечне вл!ти тамъ свои господарские строити заводи. За-

чимъ я на тое ласкавую панскую одер , авши деклярацію, упевняю влГти

ласкою его панской велможности такою, же былъ влГть безпечне тамъ

свой заводивъ порядокъ и людей тыхъ за своихъ мавъ подданных*.

Сторона зась посЬянной пашне, якъ будетъ часъ жатв'Ъ, тогди можешь

п.йть, если Захарчиха своимъ похвалкамъ мЬла бы досить чинити, напи-

сати до ясневелможного добродея, любъ самъ до Батурина зехати, а

однакъ и теперь тыхъ людей упевни в,ить, же оны, дасть Богъ урожай,

безпечне свои будутъ збирати зас1,вки, а не хто инший, — о чомъ влти

упевнивши, его-ж мя доброму пол1'.цаю афектовЬ. Данъ з Батурина,

мая 28, року 1691.

Вд1ти всего добра зичливий приятел Сава Прокоповичъ, судія

войска ихъ царского пресветлого величества Запорожского енерал-

ний". М. П.

Маковський одержав гетьманського ушверсала на право волод1ТИ

Голубовою гутою ще 11 листопаду року 1689. Цим документом дозво

лено Маковському „владеть заводами стекляними и тЬми людмы, кото-

р1е близъ заводовъ его, Ивановихъ, обретаются, и чимъ напередъ его

владелъ Захарій Голубенко". 31 серпня 1691 р. на ф гути Маковський

одержав 1 царську грамоту 2). Але-ж треба гадати, що права „Захарчихи"

були таю очевидш, що Маковський не зважився за п життя спиратися

на цей універсал 1 грамоту, дарма що за ними вш, звичайно, мав ц1Л-

коват1 формальш права на Голубов1 гуту й слободу. Але як Голубиха

померла й гута перейшла до п сина 6всгаф1я Голуба, Маковський вир1-

шив зовам вигнати його зв1дти, а слобожан перевести до своеТ слободи

ГрузькоТ. Для цього двое слуг Маковського схопили, обдуривши молодого

Голуба в с. Дубовичах, скрутили „въ сукъ", привезли до його гути, до

шинку, почали бити й „мордовать", а пот1м прив'язали „до лавы", ка-

жучи: „Не касайся' больше къ своей гутЬ, ее забереть нашъ панъ".

Голуба визволив його гутянський „дозорца" Грук 1 відв13 знов у Дубо-

вич1, шсля чого Маковський уже став переводити слобожан ГолубовоТ

') Удова Захарія Голуба. *) Генеральное сл'Ьдствіе о маетностяхъ Неашнскаго

полка, ст. 309-313. Арх1в Чершг. Двор. Депут. 31бр., д. № 5114.
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гути до себе в Грузьку. У звязку з цим один з мешканц1в ГрузькоТ

оповідав р. 1722, що слобожани ГолубовоТ гути, „на своихъ займищахъ

въ гут4 живучи, на стороне волные займали грунта и потомъ на оныхъ

поселились" ').

Ми не знаемо, чи довго ще працювали шсля цих подій гути в

Грузьюй (Тх тут, напевне, було деюлька), але Голубова гута р. 1723

зветься вже гутищем, себ-то спорожшлою гутою. Суперечка з-за ГрузькоТ

пом1ж Голубами й Маковськими тривала ще р. 1723, при цьому Маков-

ськ1 спиралися на грамоту 1691 року, а Голуби — на рашший полков

ничий ушверсал 1667 року. Р. 1733 онуки Захарія Голуба, Григор 1 Павло

6встафіевич1, упевнившись, що не можна в1дборонити своТ права перед

Маковськими, продали значковому товаришев1 Филонові Махайловичев1

свою „гуту" б1ля хут. Ретика, за 2.140 карб. Цей акт, що говорить про

„гуту", треба здаеться, розум1ти так, що Голуби продали Филиповичов1

тчльки сво1 права на гуту, бо навряд чи мали вони тод1 можливість

фактично волод1ти нею ""'). Р. 1781 гути тут не було.

') А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малор., т. 11, ст. 387-392; „Юевск. Старина",

1885 р., травень; ОбозрЪше Рум. Описи, ст. 363.

а) Додавмо тут шкавого листа Анастасе МаковськоТ до ГенеральноТ старшини з

приводу суперечок за гутище з Голубами.

„Доношеше всепокорное до уваги правящой власти рейментарской.

В нин'Ьшномъ 1723 году прекладает в суплеце своей пн'Ь Маріа Голубова, что ста-

рий Маковский завлад1;лъ гутищемъ Голубовскимъ а прежде сего в первой супл'Ьце до

носила она-ж, что хочай Маковский старий з грунту Голубовского подданних позгонилъ

на свой хутор Грузкую, однакъ до грунтов Голубовых не интересовалъся он, да вже

будто зять мой Чуйкевич сими часи оними грунтами самоволне завладел, з чого познается

пней Голубовой несогласное доношение, бо сама соб'Ь прекословит. Зачимъ блговолЬте вел-

можность Гша оной, яко неслушной и бездоводной турбаторце, отказать, а премощн'Ьйшую

его 1мператорского вдчтва грамоту, якъ по сей час была чрез тридцят л'Ьтъ и три во

всей силе своей свято и ненарушно захованна, так и тепер соблюсти. Бо еслибы велмож-

ность Гша (уховай, БлГе!) нашу грамоту мдтивожаловалную тепер изволили в чомъ нару-

шити, то дается образецъ всякому застарелие претенсш и д'Ьла одновляти, тилко-ж нехай

бы сей образецъ не на нась первых, сирот безпомощных, собувъся. Всепокорне прето

просим приказать вынайти таюе справи, щобъ було грамотное и щобъ болшъ тридцято-

лЪтное чие влад'Ьше уже... вано, то по такому примеру и нашъ заводъ вел'Ьте велмож-

ность кша декретовати. Но якъ то ест праву посполитому противно, жеби давностю кил-

кодесятолЬтною зайшлое влад'Ьше, а иле еще не самополное, але монаршим наданем

утверженное, нарушати, так блговолете велможность ваша приказать подлугъ права по-

сполитого насъ судить и декрет, по правным артикулам составивши, до уваги вашой пан

ской велможности з подписом рук судящих подати. Одинадцятий год тому, як помер

старий Маковский, а в чернецком габ'Ьт'Ь жилъ л'Ьть пять, и то болше в Кролевцу мешкал,

нт.жъ в монастире; чому-ж з дому Голубового нФхто не одзивался до него з тим, за що

онъ завлад'Ьлъ гутищем? Дяковский, да Стожокъ да Бутурлимъ сотниковали в Кролевцу

по Маковскому, то еслибъ до ных хто одозвался на Маковского, они-бъ ради були про-

мововать всякого скаргу. Идучи старий Маковский в чернечество, всему народу отклон

чинилъ публично и просилъ всЬхъ, же если хто хочъ наимемшут от него им'Ьет обиду,

онъ готовъ нагорожати доброволне, — однак нехто не отзивалъся и'Ь до старого Маков

ского, не по смерти его до синов его, н'Ь по смерти мужа моего до мене, да вже теперъ

пн* Голубова одозвалася не в час. Отое прето единое всенижайше прошу велможности
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Д. Гута Муравинська, НовозибкЬського пов. Звалася також

Муравинкою та Журавковою Гутою. Заснував п Стародубський полков

ник Луюян Журавка на початку ХV111 ст. Гетьманським ушверсалом од

9 кв1тня р. 1717 за Журавкою затверджено „стекляной завод, подля

речки Каменки, меж грунтами мескими Стародубовскими, для делашя

на свой дворовой обыход стекла, будуч1й, со устроенною на той же

речки .Каменке гребелкою и построенною при оной мелничкою". Гуту

цю затвердила за Журавкою також 1 царська грамота в1д7 червня 1718 р. ').

1723 р. гута, 'як видко з опису цього року, працювала й була орендо-

вана: „при оной хатокъ 7; живутъ въ нихъ Грицко Макарович, арендатор'ь,

и челядь его".

Пот1м деякий час тутешній скляний завод не функцюнував. В опису

1735 р. читаемо: „Да на тихъ грунтах купленних (в с. Просташ) его,

полковника покойного Жоравки, гута, в которой нине не робится, и при

оной гутЬ на речци Каменци гребля и на оной гребле дв'Ь клетки: една

о едном камень, а другая зъ ступами и валушами. Да при той гуте сЬмъ

хатъ жилихъ, а осмая пустая; да близъ тоей же гути на купленномъ

Муравлинскомъ грунте пять хат жилих" 2). За розподьлом 1748 р. я

братом Антоном, слободу Муравинку й гуту з млином та з уама на-

лежностями одержав 1ван Тимоф1евич Жоравка, й за ним п було затвер

джено, у склад1 инших маетюв, царською грамотою 14 грудня 1749 р.

У вОЛОдшН1 1вана Жоравки гута була без перерви аж до р. 1781 I,

здаеться, функцюнувала ввесь час. Р. 1767 вона зветься Муравинським

заводом 1 мае 3 двори та 12 бездв1рних хат.

Р. 1781 на гуп „делается стекло на 4 дойницы простое зелюное,

разного сорту простая и аптечная посуда, которой выходитъ до полтрети

тисячи конь, на сумму 500 рублей; стекло отпускается въ Лубенскую и

Смоленскую аптеки по подряду 1-ой гилдш Московского купца 1льи

Якимова и приизжающимъ туда съ расколничей слободы Злинки бариш-

никамъ скла. Зола въ аю гуту закупается отъ обывателей сосЬдныхъ

селешй, какъ-то: села Тополки, села Ситовой, села Лакомовой Буди,

села Замишева, деревни Тростани и другихъ. Лежитъ отъ деревни

вашой: прикажете подлугь права аасъ разсудити крайне, жебы болшъ напрасной волокита

пн4 Голубова не задавала. Бо хочай бы у нас не было наданя и грамоти монаршой и

хочай бы самоволне завладели, то понеже тридцят три года услуга войсковая отбувана

за тот грунть, зосталъ бы уже выслуженым оний грунть, далеко-ж барзей премощн1йшая

грамота монаршая самимъ ест найсилн'Ьйшим правом и артикулом. Тут же и сие доношу,

же уже от велможности кшой писанъ лист до пна сотника Кролевецкого, чтобы отка

зал юй, пней Голубовой, от гутища для то, что гутами Голубовыми именно в грамоте

повелевает его 1мператорское влчтво владети роду всему Маковского, а так и тепер при

кажете велможность ь'ша повеленіе монаршое цело сохранити и не соравняти Артемового

полковничого писма з превисокимм онаршим повелешемъ, и паки сторично велце прошу.

20 марта 1723 г.

Всенижайшая раба Анастас1я Романовна Маковская П. [ротопопина]— К. [ролевецкая].

(Харьк. Историч. Архивъ, д. Ла 11318; подлинникъ).

1) Румянц. Генер. Опись Малороссіи, полк. Стародубск., т. 142.

'"') Харк. 1ст. Арх1в, д. № 3402; Архів Черн. Каз. Палата, д. № 2532.
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Муравинки въ 1 и отъ села Добродиевки въ 7 верстахъ. К сей деревне

расчищенныхъ съ пущи пахатных земель самое малое и для препиташя

жителей скудное количество. Взаимствуютъ препиташемъ одны отъ за-

роботивашя въ гутЬ, а друг1е съ найму въ расколнических слободахъ на

ихъ домов1е работи" '). Людн1сть д. Гути 1781 р. складалася з 16 дворів,

20 хат 1 2 бездв1рних хат, що належали генеральному осавулов1 й

„статскому советнику" 1вану Тимоф1евичу Журавш' 2).

Д. Гута, ТопольськоТ сотш, згодом звалася Петровою гутою,

Петровкою та Сшьковкою, Новозибювського пов. Лежала на р. Цаті;

1767 р. належала генер. бунчужному 1ванов1 Бороздш й мала 3 двори й

8 бездвірних хат 3). Р. 1781 п описано так: „деревня Петровка, она жъ

и пустая гута, владЬшя бунчужного генерального Ивана Бороздны, при

неболшомъ протоке, копящемся от дождей, именуемом Плоском, окру

женная пущею, на левомъ берегу р. Цаты, которая от сей деревне

толко въ 1 версту и граничитъ зъ Могилевскою губершею; дворовъ 21,

хатъ 22" 4). Р. 1811 тут було 55 о. чол., що належали Петрові 1в. Бо

розди1 5).

Д. Гута, на лів1м берез!" Дншра. 1726 р. мала 4 двори й нале

жала Видубецькому манастирев1 6).

Х. Гута, инакше Митик, Мглинськ. пов. 7).

Д. Гута, СинявськоТ сотш.

Як переказують стар1 мешканцЬ „слобода Гута поселена полковни-

комъ Чернеговскимъ Евфимомъ Лизогубомъ ("|° 1704) на волной земли

при Гуте полковой, которою Гутою, якъ тотъ полковникъ Лизогубъ, такъ

по немъ и Полуботокъ, полковникъ, владелъ до гетманства Скоропадского,

а потимъ оную Гуту и слободку гетманъ Скоропадскій отдалъ брату

своему Павлу Скоропадскому во владеше". Коли Гуту передавано Пав

лов1 Скоропадському, вона вже спуст1ла, — це видко з гетьманського

ун'1версалу в1д 18 вересня р. 1716 „Яко передъ симъ рожоному нашему

пану Павлове село Рудковку въ маетность надали, такъ теперъ еще и

людей, на томъ боку греблф, около гути пустой мешкаючихъ, яюе,

тамъ поблизу и въ одномъ грунтЬ осЬвши, заводи и турбаш'и зъ старо-

селцами чинять, для спокойнейшого помешкання, подъ едно владеніе

ему-жъ, рожоному нашему, до помянутой его маетности Рудковки опре-

дЬляемъ"... 1726 р. в Гуп було 11 двор1в 8).

Гута полков а. 1снувала наприкшці ХV11 та напочатку ХV111 ст.

1 входила до складу СинявськоТ сотш (див. д. Гута, СинявськоТ сотш).

') Описанш Новгородс'Ьверскаго Наместничества (рукопис).

*) А. М. Л а з а р е в с к 1 и, Опис. Стар. Малор. т. 1, стор. 423.

3) Обозр*ше Румянц. Описи, т. 111, стор. 686.

*) Описаше Новгородс^в. Нам-ва 1781 г. (рукопис).

•') Малор. Родосл., т. 1, стор. 74.

6) Генер. Следствіе о маетностяхъ гиевск. полка, стор. 14.

7) Списокъ селъ Черниг. губ. 1916 г.

") Генер. слЬдствіе о маетностяхъ Черниг. полка, стор. 113,617.

4. В. МоД:*АЛ«ВСЪКИЙ. Гутн.
Г,1



Д. Гута, Сосницького пов. (ПонорницькоТ сотш); звалася також

Гуткою. Р. 1781 належала Прохорові 1вановичев1 Забш й лежала в1д

д. Прогошв 20 в. та в1д с. Оболонь 5 в., „на столбовой изъ Глухова

въ Черниговъ дорогЬ, надъ протокомъ Хвощею" '). 1812 р. належала

Василев1 та Гаврилові Прохоровичам Забілам 1 мала 28 душ.

Може, тотожня з д. Гутищем, ПонорницькоТ-таки сотш, що про

ню стар1 мешканц1 р. 1729 опов1дали так:

„Селомъ Оболонемъ и деревнею Гутищемъ владелъ протопопъ

Нежинсюй Семенъ Адамовичъ по жалованной грамотЬ; после его гетманъ

Самойловичъ взялъ во свое владеше, а по немъ владелъ и Мазепа,

будучи гетманомъ до своей измени". Р. 1726 тут було 11 дво/лв, що

належали Андр1ев1 та Якову Полуботкам 2); 1751 р. в Гутищ1 рахува-

лося 3 двори й 3 хати за Василем Полуботком 3). Беручи на увагу, що

Прохор Заб1ла одержав у спадщину Оболоне й Гуту в1д Полуботюв,

ц1лком правдопод1бно, що Гутище й Гути тотожнь

Д. Гута, Мглинсько1 сотш.

Б1ля р. 1пути; р. 1767 належала 1ванов1 Есимонтовському й мала

2 двори й 2 бездвірних хати 4).

Мабуть, це та сама Гута, що за неТ знаходимо запис у щоденнику

Якова Марковича в1д 11 лютого 1740 р.:

„Староста Крисковсюй отпущен и дан ему приказ... 3) до аптечки в

гутЬ п. Стефановой з ясного стекла поробит фляшечки". П1д 1менням „п.

Стефана" тут розум1еться Степан Опанасович Есимонтовський, бунчужний

товариш, що жив у х. Будилов1 (1743) 1 був одружений з Ганною Яков-

Л1вною Маркович, донькою автора щоденника.

Х. Гутище, ЛюбецькоТ сотш.

1767 р. належав ТроТцько-1ллшському Чершпвському катедраль-

ному манастирев1; лежав б1ля р. ПередЫ 5). Під той час на ньому жило

9 родин у 9 дворах, а саме:

1) Семененко;

2) 1вашв, „мастеръ стекляный";

3) Макар1в — також;

4) Зименко — „торгуетъ стеклом";

5) Швидкий — також, мав робітника;

6) Велигорський — „делаетъ стекло";

7) Рабченко — також;

8) Коба— „шкляръ" ;

9) Ничишр Семененко й „сос1дъ" — скляр, що жив бь\я нього.

') Д. Р. Пащенко, Описаше Новгородс*в. Нам-ва (рукопис 1781 р.).

") Генер. Следств1е о маетностяхъ Черниг. п., стор. 146.

*) Ревизская книга Черниг. полка 1751 р. (рукопис).

') Обовреше Румянц. Описи, т. 111, стор. 657.

*) Обозр. Румянц. Описи, т. 1, стор. 61.
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Вйключаючи Семененка й Швидкого, уа мешканц1 Гутища мали

над1ли сшожати в1д 6 до 20 воз1в; у кожного з них був товар й уа пла

тили загальш податки ').

Г у т и щ е, Чернтвського пов. (СедшвськоТ сотш).

Наказом ГенеральноТ ЕНйськовоТ Канцелярп в1д 8 липня р. 1748

„пустое Гутище съ людми, близъ самой деревне Бречи положеше свое

имеющее", вщдано було у володшня Тимоф1ев1 Павловичев1 Скоропад-

ському 2). В1д нього Гутище перейшло до його зятя Данила Симонов-

ського, що за ним, маючи 11 двор1в, рахувалося вже 1767 р. Зпдно з

описом р. 1781, мала 2 верств1 в1д Руденьки й 15 в. в1д Борович, „на

ровномъ м1;сте, при рощахъ"; тод1 в Н1й було 17 двор1в 1 17 хат 3).

Х. Гута, Новгородс1верського пов., на швшч од с. <ЕтароТ (Кочу-

беТвоТ) Гути, недалеко в1д кордону Трубчевського пов1ту.

Вщома т1льки з назви й мапи видано'1 р. 1906, належала, можливо,

Кочубеям.

Д. Гутка (Гут к а), Кролевецького п., пом1ж с. Конятиним 1 Обо-

лошем по дороз1 в1д кордону Сосницького пов. до Кролевця.

Д. Гутнич1 — див. сл. Гутище.

С. Гути, Коноттського п. „на ровномъ пещаной земли месте"

(1781).

Одна . з найдавшших у Гетьманщиш гут. Як св1дчать старожитц1,

В1д 1730 р., село заселилося так: „Неяюйся гутникъ устроилъ былъ гуту

здавна, и к оной гуте населились прихожане". Дал1, за Самойловича,

Гуту приписано до ГПдлипенського палацу й введено до складу Бату-

ринськоТ волости, що належала до гетьманських володшъ. Т1 самі старо-

житц1 казали про Гутянських селян, що „оные бывали прежде сего, какъ

за Мазепу, изменника, такъ и нынЬ, у дворца Подлипянскаго; никакихъ

денежныхъ и прочихъ всякихъ доходовъ не платили и поныне не пла-

тятъ, токмо до оного дворца отбываютъ всякую подданническую робо-

тизну" *). Можна гадати, що гута була тут не шзшш, як за чаав Са-

мойловичевих.

Гутянська слобода— див. сл. Гутище.

Х. Гутище, вш-таки й Коретчина, Новом1стсько1 сотні (Суразь-

кого пов.).

Другу назву свою одержав, напевне, в1д фундатора гути, що була

тут, — бунч. тов. Петра Корецького, а в1д нього перейшов пот1м до

роду Кулябок. 5 червня р. 1766 1ван Тимоф1евич Жоравка покупив за

600 карб. у майора Григора Кулябки „футоръ пустой, прозиваемый

') Витяги з „Румянц. Генер. Описи Малороссш", що Тх ласкаво подав В. О. Рома-

новський.

*) Опис документіе ТроТцько-1ллшського ман-ря, рукопис Чершг. арх. Ком1с11

№ 41, арк. 102.

') Обозреше Руиянц. Описи, т. 1, стор. 92; опис Новгородс1». Нам-ва 1781 р.

(рукопис).

*) А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Описаше Старой Малоросаи, т. 1І, стор. 218.
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Гутище, он же и Коретчина; состоялъ оной футоръ Коретчина при речке

Милуши, на которой речке и мелница была прежде засипана, ошй жъ

футор разстояниемъ от рудиб въ 4 верстахъ; ошй же футор, какъ више

показано, совсимъ опустелъ, зачимъ и строения никакова нетъ, толко

одна пустая хата да винокурня пустая-жъ; к тому футору принадле

жащей лесомъ зарослой земле разстояниемъ от Коретщини до реки

Внечи верстъ на 9" ').

Сл. Гутище, Сосницького пов., за дв1 верств1 в1д д. Володими-

р1вки. Старожили слободи Гутище, р. 1729, опов1даючи про 1стор1ю у161

осел1, запевняли, що „при гетманстве Мазепи козакъ сотни Волинской

Якимъ БеднШ запруживалъ на реке Убеди греблю, и не могучи самъ

оной запрудить, просилъ о помощъ епископа Никодима, которий въ мо-

настиру Николскомъ началствовалъ", а пот1м продав йому-ж половину

збудованоТ гребл1 з грунтом, де манастир оселив 7 дворів *). Звідси можна

зробити висновок, що тутешня гута 1снувала значно рашш гетьманства

Мазепи та що, коли Б1дний будував греблю, п занедбано.

Д. Гутище, Кролевецького п. — див. д. Гута.

С л. Г ут и щ е, Городнянського п., инакше — сл. Гутянська, Г у т-

нич1. Біля р. Смячи, в1д с. Дроздовиці на 1'/2 верстві, навпроти дер.

Кашпур1вки через р. Смяч, „при лесахъ, на ровномъ пЬсковатомъ

месте" (1781).

Р. 1767 належала в склад1 5 двор1в бунч. тов. Костянтинов1 Лизо-

губов1, а згодом перейшла до його сина Василя й р. 1781 мала 11 дво-

р1в 1 11 хат. Про мешканц1в п 1781 р. сказано, що вони, „кроме упраж

нешя въ хлебопашестве, работаютъ деревянную посуду: колесы, возы

и веревки личаше" 3).

Д. Гутище, Городнянського п.

Б1ля р. Бречи; 1859 р. мала людности: 108 чол. 1 113 жш.

Х. Г у т к а, Глух1вського п.

За гетьманським ушверсалом р. 1718 в1ддано Гамалпвському Хар-

ламппвському манастирев1 в Ворош3ьюй сотні „млин Гутянсюй, тамъ-же

и гута зъ хуторами, Борщовецъ и Запятницкого именуемыми" 4).

Наприюнц1 ХV111 ст. „хуторъ Гутки" належав тому самому мана-

стирев1. 1781 р. показано, що вш лежить „на р. Уску, по дорогЬ про

селочной, разстояш"емъ отъ хутора Шкирмановскаго въ 4 версты, на

месте ровномъ; въ немъ пр1езжей оного монастыря домъ деревяной о

4 покояхъ, подданическихъ 4 двора, 6 хатъ, 3 бездворныхъ хаты" ь).

Гутка Мик лашевсь кого — див. сл. Новоселки.

') Румянц. Генер. Опись Малор., сотня Новом'Ьстская, т. 122.

г) Генер. следств1е о маетностяхъ Черниговскаго п., стор. 131.

3) Обозріше Румянц. Описи, т. 1, стор. 81; Д. Р. П а щ е.н к о, Описан 1е Черниг.

Нам-ва, стор. 105.

*) А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Описаше Старой Малоросс1 и, т. 11, стор. 353.

6) Опис Новгородав. Нам-ва 1781 р. (рукопис).
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Х. Г у т к а, поблизу р. Османи, Глух1вського пов.

Заклав тут гуту 1ван Томасченко, що продав п Лазарев1 Матв1е-

вичу вже р. 1675. У купчШ в1д 29 листопаду р. 1675 „1ванъ Томасченко,

гутникъ, обывател Воронижъский ку пилной потреби моей продалъ гуту

мою непенную и не в чим никому незаведеную, коштомъ моим власнымъ

споражоную, в леси, ку ретце Теребенъ, зо всЬмъ, то ест кгрунтами,

полями и на 1хъ присушками, почавши унизъ к Рагозе, якъ пал забитая,

з сЬножатю, з другого боку — по признаки, якь хресты роблены, от поля

по Собычовские нивя, ажъ по гостинецъ до самого бору, а счо в сере

дину члвекъ Собычевский улезъ з ласки мое, — и то до гуты належит,

з сЬножатми, з дубровою, з ставом и з домами, ово згола, яко естъ

власност моя приналежитая, — славетне уроженому пну Лазареви Матве-

евичови, обывателеви бывшому Олховскому, а тепер Воронижъскому, за

1тевную сумму золотых семъдесят и пят..." '). Таким чином, гуту разом 13

грунтами й уам маетком цшували шд той час усього тільки в 75 золо-

тих... За Лазаря Матвіевича, що виступае як один з найбиьш заміристих

людей Кшця ХV11 ст., гута працювала довгенько. Будь-що-будь, р. 1691

вона 1снувала, це видко з акту, що встановлював меж1 хут. Гутки й

с. Чортор1г: „Ми, нижей подписаные, старшина и всЬ жителе села Чарто-

рш, ведомо чинимъ симъ нашимъ доброволнимъ писаниемъ, ижъ учинилисмо

вечное постановлене з Лазаремъ Матв'Ьевичомъ, обивателемъ Воронеж-

скимъ, в займаню пущи по-над его власными ставами, позволяючи оному

тотъ кутъ уз дорогу, до Воронежа через гуту лежачую, почавши от

дехтярне аж до гути, закопати... " 2); до цього-ж було дозволено Лазареві

МаТв16вИчу рубаТИ Л1с, ПОТр1бнИй, мабуТЬ, дЛЯ ГуТИ, 1 в ИНШ1м м1сц1 —

в закош біля Собичевського шляху. Як довго працювала гута, — нев1-

домо, бо за шзшшими в1домостями, що стосуються до хут. Гутки, не

видко, щоб тут 1снував скляний завод. Самий хутір переходив од одного

поколшня Лазаревичів (нащадюв Лазаря Матв1евича) до другого й р. 1783

мав близько 200 мешканц1в чолов1юв та жшок.

Цікаво зазначити пізшшу долю гутника 1вана Томасченка (в актах

в1н зветься т'акож Юском Тимоф1евим Пенкутою). Р. 1776 в1н мав гуту

вже коло с. Лебедина й с. Михайл1вки, куди переселивсь, напевне, як

продав гуту на р. Османь 10 грудня р. 1684 Юско Томаппв, Лебедин-

ський гутник, продав Гадяцькому полковникові Михайлові Самойловичев1

„в Лебединскомъ уезде, подле озера Мстира, старую свою гуту со всЬм

гутянскимъ строениемъ и старой свой дворъ из строением хорошим, с

светлицею, с пекарнею и съ виницею, да два двора и пастовникъ от

Бережокъ, и лесъ ниже гуты отъ млиновъ Куликових, с пасечним и ого-

родним местом, на которой лесъ далъ ему, Юске, прежней Лебединской

') Орипнал купчоТ, Що переховуеться в арх1ш П. П. Скоропадського. 3 купчоТ

видко, що О. М. Лазаревський (Опис. Стар. Малор. т. 11, стор. 362) помилявсь, уважаючи

Н1би гуту заснував Лазар Матв1евич.

*) Опис. Стар. Малор., т. 11, стор. 362; реценз1я В. А. Мякотша, стор. 137.
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воевода Василей Тереховъ випис" '). Цю гуту згодом затверджено за

Михайлом Самойловичем царською грамотою, але чи довго 1снувала

вона — невідомо. Для нас цікаво шдкреслити, що Пенкута переселивсь

13 ВорОН13ЬК01 СОТН1 На Слоб1дСЬКу Украшу; ЯК ПОбачИмО 3 ИНШИХ ПОд1б-

них переселень, вони були досить звичайш, отже можна гадати, що гутники

р13них м1сць взаемно впливалн на зраэки скляних виробт, переносили

смак до ТхньоТ орнаментовки та Тхшх форм з одного м1сця до другого,

позичали один в одного техшчш засоби 1 т. и. Под1бш факти безумовно

сприяли тому, що утворилися сшльш форми скляного виробництва на

Гетьманщиш й Слобожанщиш, як це й стверджують сами зразки скляного

посуду, що мають багато сшльного поміж себе.

С. Д е м е н к а, Новозибк1вського п.

Оселена „роскольщиками" наприкшш ХV11 ст. Про гуту, що тут

кнувала вже в перипй половиш ХV111 ст., дов1дуемось 13 суперечки — д1ла

1732 р. про сшожат1 „у Гневицком" 1 „Хвойках", що на них претенду-

вали з одного боку Деменсью й Злинсью старов1ри, а з другого — вдова

Стародубського полковника, 1рина Жоравкова. Місцеві старожитц1 пока

зали, по-перше, що „1715-го году, как оная слобода Злынка отписана

на великого государя, то от того времени сеножат в Хвойках 1мелася

спорная, однакож гутники полковници Жоравковой оную сЬножат, за

спорами, не косили"; а, по-друге, що иншою сп1рною сшожаттю, „у Гне-

вецком", волод1в „рудникъ Деменсюй Яковъ Медведевъ з братами, також

де и гутникъ Деменскш же 1сай Василевъ сынъ, за позволешем же

Жоравки чрез мнопе лета кошували 2).

Виходить, гуту біля Деменки влаштував полковник Жоравка, а зго

дом нею волод1ли його нащадки. Гутник, що за нього тут згадано, „1сай

Василевъ сынъ" — безперечно Скабичевський, син Машевського гутника

(1704-1731) Василя Кузьмича Скабичевського. Коли саме гута припинила

роботу, відомостей у нас нема. 1767 р. на Блешшвсюй гут1 працював

Степан Григорпв, 50 роюв, „родимецъ гуты Деменской", але чи було

на Н1й виробництво шд цей час — сказати напевне не можна.

Димарка— див. Неданчичь

Д. Добрик— див. Кирил1вка.

С. Добро д 11в к а, Новозибювського пов1ту, б1ля р1чки Злинки.

Гуту, що тут існувала, влаштовано в першій половиш ХV111 ст.;

вона належала р1зним особам 1 працювала ще наприкшці цього сторіччя.

Одним 13 перших власниюв тут був Каз1мір Коншиц. 8 вересня 1713 р. Охр1м

Мартинович Добродій, „за учиненное собою над Павломъ Коншицомъ

уб1йство, уступилъ сину его Казим1ру Коншицу половину грунту своего

в сотне Ипутской, между речками Ипутью и Злинкою, пологь Плохов-

СК1й до Денисковской границы". 25 червня 1614 р. Каз1м1р Коншиц

') Арх1в Чершг. Двор. Депут. 31бр., д. № 12; Д. И. Бага а I. й, Матер1алы для

исторш колонизацш и быта степной окраины Московскаго государства, стор. 109.

') Харьк. Истор. Архивъ, д. № 3402.
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одержав на цей грунт ушверсала в1д гетьмана Скоропадського, але потім

Тм заволод1ли Стародубсью полковники й м1ж ними 1лля Пашюв (1724-

1727) 1 Опанас Радищев (1734-1741). За Пашкова тут було вже 10 двор1в.

Коли заснувалася на Добродпвських грунтах гута — докладно нев1-

домо, але 13 слщства року 1742 маемо свечения старожитц1в, що вона

вже 1снувала в цей момент, лежала „внутрь Доброд1;евскихъ грунтовъ

над речкою Злинкою, отъ слободки какъ-бы въ полверсти" й була ви

дана „от полковника Радищева, что ныне брегадиръ гутникомъ, жите-

лемъ города Борхова Прохору Семенову з племянникомъ по контракту

на 30 годь, на всякой по 20 рублей".

Проте, Коншицям пощастило одержати в свое володшня ц1 грунти

з гутою, 1 за р1шенням Генерального Військового Суду вщ 19 березня

р. 1742 присуджено „Добродеевскимъ грунтомъ з слободкою Доброде-

евкою, зъ отчиною, деревомъ бортнымь и небортнымъ, озерами, калю-

чами, полемъ, сЬножатми и другими угодш и новопостроенною

гутою" волод1ти військовому канцеляристові Романові Казім1ровичев1 Кон-

шицев1 '). З приводу контракта з гутниками з Волхова Генеральний Суд

висловився непевно: „а впредъ оную гуту содержат ли показаннимъ

гутникамъ по контракту — предается в волю его-жъ, Коншица, ибо оная

въ его грунтахъ находится". На шдстав1 ц1еТ постанови можна припу-

стити, що гуту Добродпвку влаштував Радищев. Романові Коншицеві,

що служив у Генеральшй Вшськовш Канцелярп та жив у Глухов1, зава-

жала Добродпвка, а тому, зараз-таки одержавши п в свое володіння,

В1н продав 24 липня 1742 року за 380 рубл1в генеральному судд1 Федо

рові Лисенков1, „с принадлежащими к ней грунтами и на оныхъ устро

еншй стекляный заводъ гуту". Дал1, зпдно з Лисенковим запов1Том в1д

3 грудня 1749 р. Добродпвка перейшла до його жшки бфросини Андр1-

Твни (Опанаавни), але ми не знаемо, чи працювала тод1 в Добродпвц1

гута, бо про ню в ц1м акті не згадано. 24 кв1тня р. 1761 вдова Лисен-

кова продала Добродпвку за 2.000 рубл1в військовому товаришев1 1вану

Пилиповичу Немировичеві-Данченкові, 1 одночасно продано й гуту; про

ню в купч1й сказано так: „При том же и сие докладается, что въ оной

деревне Федоръ и Савка Иван Ьцкіе *), по закупу ихъ и по данномъ от

меня контракту прошлого 1760 году, марта 25, гуту и в ономъ выра

женное волни додержать своихъ урочных годовъ, яко я с оними об том

твердость заключила, с чего-бъ в случае и с допущешя онихъ не про

изошло каковой и малейшей мнЬ турбацш, а доводячиесь за то денги

и протчое по контрактуему, пану Немировичу Данченку, уплачувать".

У володшш Немировича Данченка Добродпвка залишалася аж доти,

доки р. 1770, В1ддаточна Ком1с1я вобрала п в1д нього й в1ддала

') 3 Романа Коншиця була людина закприста; р. 1768 він, м1ж иншим, подав П. А. Ру-

м'янцову проекта влаштувати в с. Полемиках завод фарфорового посуду.

') Родина 1ваницьких, напевне, од роду й до роду займалася гутництвом (див.

дер. Лхну).
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гр. П. А. Рум'янцову в складі ЧолховськоТ волости. Визнаючи, що причини

в1д1брання п слушш й обгрунтоваш „законными обстоятельствами", Не

мирович-Данченко, „не входя въ судъ", відмовився 3 грудня р. 1779 в1Д

Добродпвки на користь Рум'янцову на тій шдстав1, що вш „от его

аятелства доволною милостию награжденъ" ').

За Рум'янцова скляний завод знов тут працював, як це видко з

опису його р. 1781: „При семъ сел'Ь стекляной его аятелства заводь,

производящейся на 4 дойницы, простаго зелюного стекла и разного сорту

простая и аптечная посуда; стекло отпускается въ Лубенскую Малорос-

сШскую и Смоленскую, нам'Ьстничества Смоленскаго, аптеки по подряду

1 гилд1и купца Московского Ильи Якимова и въ продажу зд'Ьшнимъ и

приизжающимъ изъ степныхъ Малоросайскихъ городовъ баришникамъ,

и такого стекла выходить до полтрети тисячи копъ; золою аЯ гута не

взаимствуя ни отъкуда, доволствуется собственно отъ волости его ая

телства Чеховской". Того часу людшсть Добродпвки складалася з 21

двора 2).

Д. Довга Гребля, Сосницького п.

Р. 1724 тут була гута, що належала генеральному писареві Сави-

чев1; в1ддано п було так: „Завод стекляной, с него идет в год платы, от

Васильева дни сроком, по 16 рублей, и оные днги за год на гутникЗ;

Степане Степанов'Ь не взяты" 3). Гута ця лежала на р. ХребетнШ 1 взяв

ГТ Семен Савич як вшо за першою жшкою-донькою Переяславського

полковника Леонпя Полуботка 4). 1754 р. гути тут вже не було.

На м1сц1 гути виник хутір Гутянський, що перейшов р. 1762 до

Федора Федоровича Савича (онука Семенового) 5).

Д. Долотня, Мглинського п., б1ля р1чки Долотн1.

Гута, що тут була, 1снувала, здаеться уже р. 1749,1 належала бсимен-

товським. У Сенатському наказі в1д 3 жовтня 1749 р. до ГенеральноТ

В1йськово'1 Канцелярп читаемо: „В Правителствующ1й Сенатъ Военная

Коллепя доношением обявляла, что сего 1749 года, июня 3 числа, в

ночное время, пришед изза Полского руб'Ьжа, а ис какихъ сел и дере

вень неизвестно, великоросайского и малоросайского народа несколко

члвкъ разбойников, разбили гутника Никиту Цвекцынского и жену его

огнемъ жгли, и, разграбя, пошли обратно за границу по лесамъ неве

домо куда; а тот де гутникъ жителство имеетъ в Стародубскомъ полку,

растоянием от Жастковского форпоста бол'Ье десяти верстъ, а за

малоимением на форпостахъ салдатъ и казаковъ и за разстоянием

фарпостъ от фарпоста в далнихъ местахъ предостеречь никакъ невоз-

') Велнкотопольський арх1в князя В. Н. Долгорукого: — „Опись кр*постямъ, оты-

сканнымъ по смерти управителя Васил1я Карпова вт> Топольскомъ дом'Ь".

") Описан1е Новгородс'Ьверскаго Нам-ва (рукопис).

3) Арх1в Чершг. Окр. Суду, д. № 8, арк. 78.

4) Малор. Родосл., т. 1V, стор. 435.

6) 1Ыс1., стор. 438.
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можно" '). На підставі згадки в цім витязі Жастковського форпоста, як-

найпевніше можна припустити, що гута Цвекцинського була власне в

Долотні. 1764 р. тут було вже б1льш як 10 дворів, але невідомо, чи

працювала гута. 1778 р. Долотню покупив у бсимонговських Самон

Мокіевич Маковський, одружений з бфросиніею 1ванівною бсимонтов-

ською, донькою бунчужного товариша.

Маковський відзначавсь серед сучасників своею освітою, і тому,

що він відновив у Долотні працю скляного заводу, не пошкодить навести

про нього короткі генеалогічні й б1ографічні відомості, які він-же подае.

Прадід його Архип Биславник крамарював у ратуші м. Новгород-

Сіверського 2), дід Денис — „обывателемъ" того-ж міста, а батько Мако-

вей або Мокій Денисенко — крамарем там-же, як його дід.

Самон Денисенко народивсь близько р. 1736 й до р. 1762 вчивсь

„на собственном кошті" в КиТвській АкадеміТ, де навчивсь мов поль

ськоТ, латинськоТ, французькоТ й німецькоТ, а також і риторики, до того-ж,

бувши в класі „фары", одержав од префекта АкадеміТ Самійла Мислав-

ського „прозваніе Маковецкій". Філософію Маковецький вивчав з 1762

до 1767 р. в Чернігівськім Колегіумі, де ректор Патрикій Кателицький

„прозвалъ" його Маковським. Це прізвище лишилося за ним назавсіди.

Закінчивши освіту десь у 30-літньому віці, Маковський вступив на по

саду до МалоросійськоТ Колегії за канцеляриста й там звернув на себе

увагу здібністю й працездатністю остільки, що його було призначено до

складу осіб ПоходовоТ КанцеляріТ графа П. А. Рум'янцова, і він брав

участь „въ баталіяхъ" при Ларзі, Кагулі й СілістріТ.

Але-ж, посовуватися по канцелярських щаблях не дуже вабило

Маковського, і він, бажаючи одержати чини, вступив р. 1779 капралом

до л.-гв. 1змайлівського полку, де його незабаром підвищено на фур'ера,

а р. 1780 випущено підпоручником у Архангелогородський піш. полк і

р. 1781 підвищено в поручники. Треба до цього додати, що московські

чини, особливо військові, дуже приваблювали тогочасних украТнців, і

тому зрозуміло, що Маковський зроду міщанин, не міг не тягнутися до

них. Але-ж хутко він залишив військову службу, бо чини, що він одер

жав, цілком забезпечували йому „потомственное дворянство", а потім

служив од 1784 до 1797 р. у себе на батьківщині, Суразьким поштмай-

стром, досягнувши того-ж р. 1784 рідкого на той час для украТнця

чину колезького асесора. Він був живий ще р. 1803.

На останній посаді Маковський мав цілковиту змогу керувати своТм

господарством і гутою в с. Долотні. 1781 — 1799 рр. скляний завод, що

') Архів Черніг. Губ. Упр., Оригінали указів 1749 р., № 672; А. Андріевскій,

Историч. матеріалы изъ архива Кіевск. Губ. Правленія, вып. 1V. Кіевъ 1883, стор. 91.

*) На підставі инших (певних) джерел (див. Малор. Родосл., т. 111, стор. 294) Архип

Маковський р. 1722 жив у м. Воронежі. Прізвище його, що подав Самон Маковський, чи

не е його власна вигадка, коли припустити, що „Быславникъ" міг витворитися з двох слів

„Бысть лавникъ". За давніх часів особи, що проходили школу-— Академію чи Колегіуми,

частенько вводили в своТ родословні подібні вузлуватості.

5!I



йому належав, тут працював, виробляючи кришталь, 1 бувна відкут. 1781 р.

д. Долотню й гуту описано так: „оть Д1;гтяровки въ 3 верстахъ, лежитъ

на границе великороссШской, в ней подданныхъ 17 дворовъ, 17 хатъ. В

сей деревне имеется стеклянш заводъ, в коем делается фрусталное и

простое стекло на заказъ пршзжающимъ изъ разнихъ Малороссійскихъ,

такожъ ВеликороссШскихъ и Белорусской губернш местъ; оной заводъ

имеетъ въ откупе молоросс1янинъ, платя въ годъ за печъ по 100 рублей;

лесъ же покупаетъ въ Брянскомъ у4зде" '). 1795 р. в Долотш було вже

42 чоловжи. В1домост1в про 1снування тут гути шсля 1799 р., в нас нема.

Жел1зницька (Зал1зницька) гута, Чершпвського п.

Входила до району ЛюбецькоТ сотш й р. 1751 належала полковому

Чершпвському сотников1 Федору Посудевському. У гут1 тод1 мешкав

в1дкупник Марко Ьаненко; вш мав двір 1 хату, 1 не мав товару. Тут-таки

мешкали й „наемные работники": 1ван Будник — шуляр, Данило Осад-

ченко — скляр 1 Фед1р Прибега — „возница"2). 1767 р. гуту „Зелезни-

цю", що належала 1ванов1 Федоровичеві Посудевському, відкупив „роде-

нець" Кшвського полку, виплачуючи на рж 36 руб.; вш мав окремий

дв1р, сшожать на 20 воз1в, коня й 2 корів; у нього працювало двое роб1т-

ниюв, що одержували на рж 2 рубл1, „одежу и харчи". Решта людности

гути мешкала в 5 бездв1рних хатах; з гутниюв Федор1в був з Кшвського

полку, Погуляй — з Польщ1 („делает стекло"), Федор1в — теж з Полыш'

(„делает стекло"), Сам1йло Федор1в — з Кшвського полку й Шкляр— з

Лубенського полку („делает стекло"); вш мав робггника, родом з Поль

щ1; з них по одному коню мали тільки 3-й 1 4-й, а корову — Т1льки 2-й.

Уа мешканці гути, не виключаючи й відкупника, платили загальш

податки 3).

За описом р. 1781, „хут1р Гута", що належав Петров1 Федорови-

чев1 Посудевському, „отъ деревне Борокъ въ 6, отъ села Неданчичъ въ

8 верстахъ, въ пуще, при неболшомъ болоте, називаемомъ железница",

мав посполитих — 5 дворів, 5 хат. Тут зазначено „стекляной заводъ о

4 дойницахъ, в коемъ дЬлаютъ простое зелюное стекло" *).

Жоравкова Гута — див. Гута Муравинська.

С. Жукля, Сосницького п., б1ля р. Сестри. .

Про гуту, що тут 1снувала, дов1дуемося з чолобитноТ Жуклянських

мешканш'в, що вони подали р. 1727 гетьманип Апостоловій про збудування

в них церкви: „Близъ поселешя нашего", писали вони, „з давнихъ летъ

1меется при вишъпоказанной речкЬ, по течешю оной внизъ, гута и гребля

съ построенною мелницею гутникомъ Павлом Поручкою и синомъ его

') Опис Новг.-Слверського Нам-ва (рукопис), А. М. Лазаревсн1 й; Опис. Стар. Ма-

лор., т. 1, стор. 356; Чернтвська Арх1вна Конпая, Сенатсый д1ла, № 10; Арх1в Чершг.

Депут. З1брання, д1ло про дворянство рода Маковських.

') Ревиз. книга Черниг. полка 1751 р. (рукопис).

*) Витяги з „Румянц. Генер. Описи Малоросса", що Тх ласкаво подав В. О. Рома-

новський.

*) Д. Р. Пащенко. Опис Чершг. Нам-ва, стор. 46.
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Максимомъ Павловимъ, при коей гут1: хатъ десятъ з дворовимъ строе-

шемъ, огородами, пахатнимъ полемъ и сенокосами с потребу ихъ, где

въ коихъ хатахъ 1 дворикахъ жителствуютъ люди мастеровие, гутнйки 1

скляри с работниками своими, которому вообще согласию и онъ, речен-

Н1Й гутникъ Павелъ Поручка з синомъ своимъ 1 со всЬми своими людми

желаютъ в помощь нам стати"... ') 1781 р. с. Жукля належало полковни

ков1 1ванов1 Селецькому й мало 30 дворів; гути там уже не було.

Д. Жукович1, Сосницького п.

У першлй половиш Х1Х в. тут був скляний завод, що належав

Микол1 1вановичу Товстсшсу (народ. 1808 "}" до 1874), що й був, напевне,

його фундатором, бо 1781 р. гути тут ще не було.

Збереглися два вироби уього заводу, дуже ц1каві тим, що вони

мають знаки, де читаемо: „Жуковскаго завода Николая Товстолеса", а

в середиш цього кругового напису Л1тери „Н. Т.". Реч1 ц1 — солянка,

що мае ам таких знак1в, що 1х накладено метальовою печаткою, 1 ве

ликий штоф, — обидві з звичайного зеленого скла, грубого виробу 2).

Займицька гута — див. Киалевозаймицька гута.

С. З л и н к а, Новозибювського пов.

Оселена р. 1702. Завдяки л1сним багатствам 1 в1дпов1дним грунтам,

дуже розвинулися скляш заводи, що Тх влаштовували переважно м1сцев1

старов1ри. 1781 р. тут було 5 гут; про них е таю цжаві в1домости

1) „Стекляной заводъ внутри Государевой пущи, въ урочища на

Турьихъ горахъ, разстояшя отъ слободи Злинки въ 4 верстахъ, поддан

ного его аятелства графа П. А. Румянцова-Задунайскаго, расколника

слободи Злинки Ивана Ковалева. Ою содержитъ онъ въ пущ1$ Госуда

ревой; платитъ окладу въ годъ въ слободу Злинку 70 рублей; печей

двЬ въ одномъ деревяномъ амбарЬ, дойницъ 8, работаетъ наемними

работниками по договору. Стекло дЬлается простое, зелюное, аптечное,

по подряду купцу 1 гилд1и Московскому Ильи Якимову, доставляющему

на аптеки Лубенскую и Смоленскую; виходить съ оной стекла въ годъ

до 5.000 копь. Зола вь с1ю гуту закупляется отъ обывателей сосЬднихъ

селешй слободи Зыбкой и милныхъ расколничихъ заводовъ; пуща истре

бляется Государева. При семь заводе селешй обывателскихъ: дворовъ 6,

в них хат 6, безъдворныхъ'6". 2) „Стекляной заводъ -расколника сло

боди Злинки Ивана Наумова Ретивина въ оной же Государевой пущи,

разстояшем отъ обители расколницъ (Федухиной) въ полверсти. Въ ономъ

деревян1Й сарай 1, печей 2, дойницъ 8. За содержаше оного въ сей

Государевой пущ1; платитъ тотъ расколникъ 30 рублей. Стекло делается

простое городовое и шибы, выходитъ въ годъ до 5.000 копъ; отпускается

оное въ продажу въ великороссШскій городъ Орелъ и малоросайсюе

города приезжающимъ съ техъ местъ промишленикамъ; работники наем-

') Древности, труды археографич. комиссш Моск. археол. общества, т. 1, в. 111,

стор. 62-63.

") Солянка наложить В. Л. Модзалевському, а штоф Чершпвсыий Губ. Учен. Арх1в-

НШ КоНПсИ.
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Н1е по договору изъ малоросс1янъ. Зола въ аю гуту закупляется отъ

обывателей села Риловичъ, деревни Василювки и изъ милних раскол-

ничихъ заводовъ; пуща истребляется Государева. При семъ заводе, или

гуте, селешй обывателскихъ хатъ 2". 3) „Стекляной заводъ расколника

слободи Злинки Кондрата брмолаева въ той же пущ"Ь, въ урочища Сто-

ляревого, разстояшя отъ заводу Новикова въ 1 версту. Въ ономъ дере-

вяшЙ сарай 1, печь 1, дойниць 4. За содержаше оного платитъ годо

вого окладу въ слободу Злинку 20 рублей. Стекло делается простое

городовое и шибы; выходитъ въ годъ до полтрети тисячи копъ; отпуска

ется въ продажу приезжающим промишленникамъ съ великоросшйского

города Белгорода, Стародуба и изъ степныхъ городовъ; работники наем-

ніе изъ малоросаянъ по договору въ годъ. Зола закупляется отъ обы

вателей села Риловичъ, деревни Василювки и изъ милнихъ заводовъ;

пуща истребляется Государева; при сей гут1; селешй обывателскихъ

хатъ 6". 4) „Стекляной заводъ расколника и бургомистра Дмитр1я Сан-

никова, разстояшем от плотини на р. Камянки въ 1 версту, при р1;чк1;

Коломнаки, на одну печъ, дойницъ 4. Въ ономъ делается стекло про

стое зеленое городское, штофи, полштофи и шибы; отпускается въ про

дажу приизжим купцамъ зъ местечка Ромна и другихъ степнихъ Мало-

росайскихъ городовъ, такъ-же и города Стародуба, и такового стекла

выходитъ копъ до полтрети тисячи. Зола въ аю гуту закупляется отъ

обывателей села Риловичъ и деревни Рогова, а пуща истребляется Госу

дарева. И за тую платитъ въ слободу въ годъ по 15 рублей. При семъ

завод1; обывателскихъ селешй хатъ 6". 5) „Стекляной заводъ раскол

ника, жителя Климовой слободи АлексЬя Хрущова, въ вершинЬ речки

Камянки, разстояшем от гути Санникова въ полверсти; стекло делается

на 2 печи, 8 дойницъ, простое зеленое, аптечное; отпускается въ про

дажу на аптеки въ Москву, Санктпитербургъ, Ригу и Смоленскъ чрезъ

при1;зжающих'ь сюда Московскихъ купцовъ, и таковаго стекла выходить

тисячъ до пяти копъ въ годъ. Зола закупляется въ аю гуту отъ обы

вателей Риловицкихъ, Роговскихъ и отъ милныхъ заводовъ, а пуща истре

бляется Государева, и за оную платитъ окладу въ годъ въ слободу Злинку

по 30 рублей. При семъ заводе обывателского селешя хатъ 13" 1). Одна з

цих гут, що п влаштували розкольники сл. Злинки, шнувала вже р. 1771 2).

Сл. Злинка наприкшц.1 ХV111 ст. юлькістю гут, що лежали б1ля

неТ, природньо стала центром торгу склом. Про п торг 1781 р. ми чи

таемо в Опису Новгородаверського Нам1сництва: „Оя слобода особливо

способъ нарочитый им1,етъ къ поставке стекла, которого в околичности

ея достаточно имеется въ разсуждеши въблизы состоящихъ ихъ собствен-

ныхъ и помещичьихъ осми гутъ"...

„Торгъ здешняго купечества взаимствует отъ внутреннихъ това-

ровъ: накупляютъ мило, олей, медъ, клещи (которые делаются тутъ же),

') Опис. Новгор.-ОЬверскаго Наместничества (рукопис). ") Великотопальський арх1в

князя В. Н. Долгорукого, шддаточна книга ЧолховськоТ волости.

62



разного сорту простое и аптечное стекло и отвозютъ въ Полсюе города

Варшаву, Вылно, Москву, Рыгу, въ малороссійсюе степные города и

Новоросайского Нам'Ьстничества — Кременчугъ, блисаветъ..."

Не пошкодить тут шдкреслити, що на двох а п'ятьох Злинських

гутах, зазначених вище, працювали за майстрів „малоросыяне", а за

инших роб1тншив або сказано, що Тх наймано, або шчого не говориться.

Отже зв1дси можна зробити висновок, що в виробах Злинських завод1В

М1Г зм1шуватися смак м1сцевий з московським, та що розкоЛьники, що

1ХН1 ймення згадано вище в опису 1781 року, були, напевне, т1льки шд-

приемцями, як в1дкупники.

Коли припинили свою д1яльшсть Злинсью заводи — не маемо в1до-

мост1в, але треба гадати, що вони про1снували недовго; надто вже ба-

гато Л1су потр1бно було для них шд золу; одколи понищено ліси, муали

були припинити свою роботу й заводи. Р. 1838 тут не було вже жад-

ноТ гути.

Хут. 1ван1вський завод — див. Лизогубова стара гута.

Карпил1вська Гута— див. Нова й Стара Карпил1вська Гута.

С. Карпович \, Новозибювського пов1ту, б!ля р. Снови.

У ХV11 ст. село це належало Михайлові Рубцев1, 1 за ним затвер-

джено 1665 р., а згодом, од р. 1679, входило до Ропсько'1 волости.

Перпп в1домост1 про гуту, що тут 1снувала, походять од року 1734,

коли вона належала Петров1 Богинському. Він був син Степана Павловича

Чумака, рудника Карповського (1700-1712), народивсь близько 1682 року й

спочатку прозивався Чумаченком, а потім вже одержав прізвище Богин-

ського й лічився серед „значного товариства войскового сотни Топаль-

ской" (1716); значковим товаришем Стародубського полку його звуть

акти 1731-1747 р. Одружений вш був дв1чк спочатку (1716) з Марфою

Яковл1вною Рубленою, донькою Якова Михайловича Рубця (отже дово-

дився свояком гутников1 1саЙ1 Васильовичев1 Скабичевському), а ПОт1м

(1741) — з Прасков1ею Павл1вною, (пр13вище нев1дОме) 2). Мабуть, Петро

Богинський сам заснував Карповську гуту, коли не одержав п в1д

свого батька.

В опису 1734 року, коли гута Карповська належала, в склад1 ин

ших аЛ Ропсько*1 волости, гетьманов1 Апостолові, читаемо про нек

„За селомъ Карповичами гута, прозываемая Карповская, на две

печи съ принадлежащими до ней матер1ялы и инструменты, гутника

Петра Богинского. При той гутЬ дворъ с хоромнымъ строешемъ его-жъ,

Богинского, да мастеровыхъ людей одинадцать дворовъ". Значковий

товариш Петро Богинський за гуту й за млин на 1 колесо мучне й

друге до ступи на р. Снові, на гребл1 Карповсьюй, платив тод1 на рж

„окладу 30 рублей" 3).

') Описаше Новгородс*верскаго Нам'Ьстничества (рукопис).

*) Арх1в Черніг. Дух. Консисторп, Спов1дН1 розписи с. Карпович «а 1741 и 1747 рр.

8) С у д 1 е н к о. Матер1алы, т. 1, стор. 87-88.
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БОГИНСЬКИЙ вОЛОд1в ц16Ю ГуТОЮ Ще р. 1742, вИроблЯЮчИ в Н1й скло

до вжон 1 р1зний посуд. Цікав1 детал1 про працю на гут1 зустр1чаемо в

щоденнику Н. Д. Ханенка. Коли Ханенко будував соб1 д1м у с. Перегош,

то брав для нього скло до вікон на Карповсыим завод1, що приймав

замовлення на скло певно"1 м1ри. Так, шд 20 березня р. 1742 в щоден

нику записано: „До Богинского послана при писме мера на стекло" 1

пот1м (5 кв1тня того-таки року): „До Кудрицкого (писав) зъ посылкою

писма до Богинского о сделанш шкла великого до оконъ, на которое и

мера послана" 1). У ц1й-таки пам'ятці знаходимо й инип даш про гуту

Богинського, власне, що в Н1й вироблювано скло „аркушовое", вироблю-

вано посуд на замовлення й приймалося бите скло, як готовий вже ма-

тер1ял для переробки. 8 й 12 серпня того-ж-таки р. 1742 Ханенко записав:

„Писалъ'до Петра Богинского о присилки еще 50 шибъ аркушовыхъ и

на оные послано 2 р., такожъ и стекло битое для переделки" й „Приве

зены отъ Богинского фляши, къ пуздеркамъ приробливанные" 2).

На цьому наип в1дОмОСт1 про Карповську гуту закшч'уються, 1 коли

п було знищено — не знаемо. Р. 1781 п тут не було. •

Катедральна гута — див. Арх1ерейська гута.

Д. К и р и л 1 в к а, Суразького повіту; звалася також Добриком 1

Обрубом.

Б1ля р. 6льш й рч. Христовськоь Оселив гр. К. Г. Розумовський.

Р. 1767 гути не мала.

1860 р. тут був скляний завод, що належав графов1 Клейнміхелев1

й працював на 2 печі, маючи 44 роб1тники. За цей рж завод виробив

447 ящиюв аркушевого скла, на 4.431 р. 3).

Кис1левозаймищська гута, Городнянського пов.; инакше —

Займицька Гута, Ткач1вка. Лежала поблизу с. Ярилович, 1 1767 р. Тро1-

цько-1ллшський манастир оддав п на в1дкуп за 50 р. *).

1786 р., разом з иншими, манастирським имаетками, перейшла до

державного скарбу, 1 від 10 березня р. 1786 була зпдно з контрактом,

термшом на 4 роки, на в1дкуш у манастирського посполитого 1вана Ярчука.

Вш користувавсь у гуп 2 печами, 1 за них разом з 3 млинами платив

манастирев1 що-року 105 р. Тод1 в гут1 було 8 двор1в, 11 хат 1 2 без-

дв1рних хати. — Р. 1790 гута „по непоступлению въ откупъ, за неявкою

по публикам охотников", не працювала 5).

') Дневникъ Николая Ханенка, ст. 143, 145.

2) Дневникъ Николая Ханенка, стор. 166 1 167. Не пошкодить эанотувати

ще один запис „Дневника" шд 12 квітня 1742 р., що дав нам шдомосп про платню „шкля-

рамъ", що виробляли скло до вжон: „Росплатка учинена зъ шклярами: Новгородскому,

Семену Леонову за 13 оконъ болшихъ а малыхъ 3 заплачено 2 р. 96 к. и чвертку жита

а шкляру Стародубовскому, въ двор1; нашемъ мешкаючему, Ярем'Ь за 5 болшихъ да

5 меншихъ 1 р. 60 к., а на немъ осталось еще довгу нашого, что онъ долженъ впредъ

отробить, 70 к. и чвертка жита". (1Ыс1. стор. 147).

а) М. ДомонтовичЪ, Черниговская губершя, стор. 356.

4) Обозр'Ьше Румянц. Описи, т. 1, стор. 71.

") Арх1в Черніг. Каз. Палата, д. № 604/1502.
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Кор ет чин а — див. Х. Гутище.

Д. Корецька Гута, Суразького пов1ту, б1ля р1чки. Ширакини.

Оселив першо1 чверти ХV111 в. бунчужний товариш Петро

Корецький на грунтах, що Тх куплено у Данила й Григора Юр'евич1в

Новицьких, сишв Шептаивського старости. Гута тут працювала дов-

генько.

В опису 1724 року про скляний завод, що був тут, сказано: „Гута,

что скло дт,лаютъ\простое, огорожена в стены кругом бревеньем, накрыта

дранью. В нЬй дт.лаютъ на три дойницы. В онбаре новомъ всякой по

суды простого скла возов з двадцать" '). ГНд цей час гута належала п

фундаторов1 Петров1 Корецькому, а згодом перейшла до його сина Фе

дора й доньки останнього — Прасковп, що була одружена з Петром

Яковлевичем Жураковським. 1781 р. людшсть п складалася з 23 дворів

1 26 хат.

1781 р. гуту, що працювала, описано так: „гута съ двумя печами,

каждая о четырехъ дойницахъ, на откупе у жителя расколничей слободи

Клинцовъ, Тимофея Долгова, въ годъ за 200 рублей. Работа тутъ

исправляется наемними людми, стекло же делается простое зелюное и

поташное белой води для окошекъ, которого всего виработають въ годъ

бол$е, какъ на полторы тысячи рублей. Стекло продають приезжающим

въ гуту исъ Стародуба и местечка Семюновки и Ропска, такъ же изъ

великоросайскихъ городовъ, изъ Ярославля и Рилска. Обиватели деревни

хлебопашества весьма имеютъ мало, но питаются съ заработковъ въ

гуте, а при томъ гонять дюготь и продають его въ СтародубЬ" 2).

КочубеТва Гута — див. с. Стара Гута.

Красовського Гута, Чершпвського п.

Біля рч. Теклиц1. Р. 1834 в н1й було 9 чолопж1в, що належали Гав

рил1 Йвановичев1 Красовському 3).

Криничанська гута, Чершпвського п. Лежала б1ля с. Рщь-

ю'вки, Любецько1 волости. Р. 1772 мала 1 двір 1 4 хати, де жило 14 чо

ловшв, що належали Софп Полуботювш Милорадовичевій 4). Очеви-

дячки, 1снувала вже р. 1767, коли належала Семенов1 Полуботковь

С. К р и с к и, Кролевецького п.

Недалечко Крисок, а можливо, що й у сам1м ц1м пункт1, за 1730-х р.

була гута; тая гута непогано виробляла скляний посуд 1 скло до шкон.

У щоденников1 Марковича ми зустр1чаемо записи, т1льки-ж не таю ви-

разш, щоб сказати, що вони мають на увазі саме гуту в с. Крисках.

1) „Шохъ отпущенъ въ Криски и данъ ему приказъ... чтобъ шибъ

простихъ и сулей 10 зъ гути зискалъ" (20 червня 1732 р.).

2) „Зъ Крисюкъ привезено сюда... шкла, фляшокъ (28 червня

1733 р. с. Сварково).

') Архів Чершг. Окр. Суду, д. № 8, арк. 12 ав.

-) Опис. Новг.-Северскаго Нам-ва (рукопис).

3) Малор. Родословникъ, т. 11, стор. 577.

4) Стороженки, Фамильный архивъ, т. 1, стор. 106.
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3) „До Крисюкъ послалъ 2 пуздерка до гути для зробленя фля-

шокъ" (3 жовтня 1733 р.).

4) „Отправил старосту Крисковского Шоха и велелъ ему... в гут!

шкла зробить фляшок 30, да бутилокъ 50". (3 лютого р. 1737).

5) „Приказал я старост!... сторони присилки в Глухов фляшок и

бутилок" (15 лют. р. 1737, с. Криски).

6) „Прислалъ же онъ (староста Крисковський)... бутел'юкъ 50, глекъ 1 ,

штопокъ 2, банюкъ 20, кубковъ 6" (23 грудня 1739 р.).

7) „Послани к нему (старос™ Крисковському) пуздерокъ 2 тепер

для прироблення к нимъ фляшокъ з запасомъ" (24 груд. р. 1739).

З цих запиав докладно можна уявити, що вироблювано на ш'й

гут1; у них ми бачимо: шиби, фляшки, бутилки, глеки, штопки, баньки,

ба навіть кубки...

Ц1ЛКОМ можливо, що автор „Дневника", як людина дуже зам1риста,

сам заклав гуту в Крисках, що належала йому, але, перечитуючи уважно

його записки, ми не зустр1чали на це категоричних вказ1вок; дарма що

такий випадок, як влаштування гути, навряд щоб лишився нев1дзначений.

Д. Крутояр, Мглинського п., б1ля р. 1пути, що инакше звалася

гутою Светицького (1859) 1).

С. К у д р 1 в к а, Сосницького п.

Паприкшш ХV11 в1ку б1ля цього села була гута, як це видко з

ушверсалу в1д 26 липня р. 1687, що ним гетьман Мазепа ш'ддав гене

ральному судд1 Сав1 Прокоповичев1 „село Кудрявку, въ уезде Сосницкомъ

лежачое, з дворцемъ, зъ млынами, зъ гутою надъ рекою Лютою сто-

ячою, и зъ боромъ, до тоеи гути належнимъ" 2). Р. 1746 в склад1 по-

сполитих с. Кудр1вки зазначено Василя Васильовича сина Шуляренко-

вого, певно, нащадка „шуляра" гути, що тут була ранш 3).

С. Куршанович1, Новозибювського п.

В1доме в1д р. 1620, коли належало до складу маетктв Борозден.

2 лютого р. 1709 гетьман Скоропадський видав значному полку Староду-

б1вського товаришев1 1ванов1 Лаврент1евичев1 Борозди1 ушверсала „на

село Куршановичи з млином, з гутою и слободкою", що були затвер-

джеш за чим 1 царською грамотою від 26 травня 1715 р. *).

Левкова Гута — див. Витовська (Витова) гута.

Лизогубова стара Гут а,—Чершпвського п. (ЛюбецькоТ сотш),

б!ля с. с. Шибиришвки, Борисогл1б1вки, Антонович 1 Величок; инакше—

хут. 1вашвський завод. Оселив або бфим Лизогуб (^ 1704) або його

син Семен. Р. 1726 мала 9 двор1в, що належали бунч. тов. Семенов1

Лизогубов1 5); звалася вона тод1 просто Гутою. ГНд р. 1740-м згадано

') Списокъ населенныхъ месть Черниг. губ., стор. 107.

') Малор. Родословникъ, т. 1V, стор. 433.

3) Арх1в Черніг. Дух. Консисторп. Спов1дН1 розписн 1746 р.

*) Малор. Родосл., т. 1, стор. 66; Румян ц. Генер. Опись Малор. т. 122.

*) Генер. следств1е о маетностяхъ Черниг. полка, стор. 51.
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за ТГ „гутника Савку" й „ремесника гутнянскаго Никифора", що пра

цював у „Старой Лизогубовой гутЬ" ').

Мабуть, незабаром по цьому гута припинила виробництво скла.

Р. 1751 в „гуті; старой Петра Лизогуба" (син Семенів) зазначено 3 двори

з 3 хатами, де жили, не мавши худоби, підсусідки: Мирон Осипів син,

Лаврін, Василів син і Кирило Печерний, але немае підстав думати, що

вони працювали на заводі 2).

У Рум'янцовськім Генеральнім Опису „Малороссіи" (р. 1767) ми зу

стрічаемо в Любецькій сотні д. Старе Гутище, — б1ля р. Вертечі, що

належала КиТво-Печерській Лаврі (4 двори) та 1рині Семенівні Лизогу-

бисі родом з Скоропадських (4 двори). Напевне, Старе Гутище й Лизо-

губову стару гуту треба визнати за одну й ту саму. Знов-же, треба ду

мати, ми не помилимось, коли припустимо, що Вертецька гута, де р. 1760

було 9 хат (вони належали 1рині Лизогуб), і, нарешті, хутір Старовер-

тецька гута, що ними р. 1814 володіла Ганна Василівна Закревська

(онука 1рини Лизогуб), родом з Лизогуб1в 3), — являють собою не що

инше, як Гуту, що була оселена Лизогубами в Любецькій сотні і змі

нила свою назву. Старовертецька гута, очевидячки, також тотожня з

хут. Гутищем; про нього р. 1781 сказано, що він належить підкоморію

Григорові Закревському (чоловік Ганни Вас. Лизогуб) і лежить на 1 вер.

від с Борисогліб1вки, б1ля р. Вертечі, де 1 амбар з 1 колом; в цей час

в Гутищі було 4 двори й 4 хати 4).

Лизогубова нова гута, Чернігівського п., б1ля с. с. Борисо

гліб1вки, Вертечі й Неданчич.

1снувала за 1738-1740 років. Про неТ маемо ми самі-но уривчасті

відомості про майстрів, що на нШ працювали. Так, ми маемо відомості,

що р. 1738 на заводі працював Сава („Лизогубовой новой гути гут-

никъ"), — він помер 13 травня р. 1738, мавши ЗО років; його батько

Семен і" р. 1738, мавши 88 років; „Василь, ремесникъ Гуты Новой",

І" р. 1738, 32 рок.; 1ван Шуляр, працював у гуті р. 1738; згадано р. 1740

за „ремесника Василя". Далі, за 1738 р. згадано на Лизогубових гутах

(старій та новій) про таких майстрів: Василя (Шуляра), Кузьму (реміс

ника), бвстафія (шуляра), Никанора й Миколу (ремісників), Лукіяна (гут

ника), Якова Гутниченка, Йосипа, Миколу й Прокопа (скляра) 5). За

1753 р. згадано про „гутника Лизогубова Собачку" 6).

С. Л о в и н ь, Городнянського п.

Як свідчить Шафонський, скляний завод у с. Ловині „гетманомъ

Скоропадскимъ построенъ" 7). За донькою останнього Уляною Ловинь

з гутою перейшла до Тї чоловіка Петра Петровича Толстого, а згодом

її одкупив у них чоловік другої* доньки Скоропадського, 1рини, — бунч.

') Архів Черніг. Дух. КонсисторіТ, справи 1740 р. '' ■ Ревизская книга Черниг. полка

1751 р. (рукопис). а) Архів Черніг. Каз. Палати, д. № 1947/8597. 4) Д. Р. Пащенко.

Описаніе Черниг. Нам-ва, стор. 52. *) Архів Черніг. Дух. КонсисторіТ, діла за 1738 й

1740 рр. °) Архів Черніг. Дух. КонсисторіТ, діла 1753 р. ;) Черниг. нам-ва топографич.

описаніе, стор. 328.

5. В. Модз*девськиІі. Гутн. £~



тов. Семен Евтимович Лизогуб (1730 р.), і в роді його вона залишалася

довший час.

Р. 1726 в Ловині, що належала гетьманші Скоропадській, було вже

45 дворів, а р. 1755 тут була без сумніву й гута, бо в складі Ловин-

ських мешканців згадано: Антона Білозерського та його шуляра Павла

Перелюбця, а також Кирила Хандочого; Білозерський та Хандочий

належали до гутницьких родин '). Р. 1760 б1ля Ловини зазначено окрему

„гуту Ловинскую" з людністю у 3 двори, що належали бунч. товари

шеві Симонові (Семенові) Семеновичеві Лизогубові. Далі Ловинь було

поділено поміж спадкоемцями з роду Лизогуб1в: сином Семеновим — Пет

ром ("}" 19 серпня 1780 р.), князем Петром івановичем Кейкуатовим і Золото-

ноським сотником Яковом Михайловичем Лукашевичем (обидва- одружені

з доньками Якова Григоровича Лизогуба, що так само володів частиною

в с. Ловині), Туманськими й инш.

Користуючись Рум'янцовським Генеральним Описом „Малороссіи",

можна навести докладний опис ЛовинськоТ гути за 1767 р. Тоді поблизу

с. Ловини, що належало бунч. тов. Семенові Лизогубові, був скляний

завод; завод той був на відкупі в мешканця слободи Добрянки 1вана

Орішникова. Того часу він платив Лизогубові за гуту й млин на р. Ло

вині („о одномъ колі мучном и ступникі.") на рік 45 рублів орендноТ

платні. На заводі працювали такі особи, що мешкали в 2 дворах і 4 без-

двірних хатах:

1) двір з хатою, коморою й 2 клунями, де жив Кіндрат Бабак, 40 р.,

посполитий Ловинський; мав сінокосу на 10 возів; коня, 2 дійних корови

й теличку; „ремесломъ бодается в заводЬ стекляномъ";

2) двір з хатою, 2 клунями й 2 коморами; в ньому жив „майстер"

Гаврило Голик, 70 р., „всішь т^ломъ бэленъ", „рэдимец-ь Полской обла

сти", мав двох дорослих синів; у нього було сінокосу на 40 возів,

2 коня, 3 дійні корови, 5 овець та 2 „уленицы" бджіл; ..ремесломъ

стекляним препитаніе имїют";

3) хата бездвірна з коморою й клунею; тут мешкав Андрій Мала-

шенко, 50 р., „родимець гути Тимоновичевой, званія посполитого"; сіно

косу не мав, а мав тільки одного коня; „ремеслом в гут[; стекляним

препитаніе им1;ет";

4) хата бездвірна з клунею; в ній мешкав Гнат Рибальченко, 35 р.,

„родимець" Машевський, посполитий; сінокосу нема, е тільки один кінь;

„питается з ремесла стекляного в гут);";

5) хата бездвірна з коморою й клунею; мешкав у ній Тиміш Гусак,

З0 р., родом із с. Бурівки, посполитий; мав коня й козу; у цій-таки

хаті мешкали: а) Федір Шабета, 50 р., посполитий с. Дроздовиці, б) Де-

м'ян Горбатий, 60 р., посполитий с. Ваганич; мав коня й корову; в) Пе

тро Шлапак, 37 р., посполитий с. Ловини, мав коня, і г) Василь Кизи-

менко, 40 р., родом з Стародубського полку; усі „питаются з заработковъ".

') Про Білозерського див. Л о с і в к у, а про Хандочого — Хандобоківку Архів.

Черніг. Дух. КонсисторіТ, д. 1755 р.



Як мешканці двор1в, так 1 бездвірних хат платили по 1 р. 2 к.

„кварталнихъ денегъ"; р1ЛЛ1 не було аш в кого, а сшожать належала

тиьки до дворів ').

ГНзшШ1 в1домост1 про Ловинську гуту належать до р. 1781-го и

уміщеш в Описов1 Чершпвського Намкництва, що його склав Д. Р. Па-

шенко *). Село Ловинь описано в нього так:

„Село Лавинь, разнаго владешя, от деревни Рудни Переездинской

въ 8 отъ деревни Невкли въ 8 верстахъ; положеше имЬетъ въ лЬсЬ,

на пЪщаномъ неровномь мЬст1., при р. Лавины, на которой плотина

бунч. товарища Петра Лизогуба съ 1 амбаромъ о 2 колахъ. Въ томъ

селе церковь деревяная 1".

„Стекляной заводь бунч. товарища Петра Лизогуба о 4 дойницахъ,

въ коемъ делаютъ простое стекло. Обывателей: священникъ 1, поспо-

литыхъ бунч. тов. Петра Лизогуба дворовъ 24, хатъ 25, капитана князя

Кекуатова дворов 8, хатъ 8, сотника Золотоноского Якова Лукашевича

дворов 22, хат 22". Къ сему селу земли пахатной мало, л'Ьса изобилно,

а сЬно обыватели здешше косятъ на болот1. Замглай, отъ села сего въ

1 версте. Обыватели почти всб вообще делаютъ горшки, имТя у себе

способную на то землю близь самаго села, и оные самы отвозятъ для

продажи въ степные места, гдЬ взаимно получаютъ хлебъ себе, а бол-

шую част1Ю продаютъ свое рукоделіе приизжающимъ нарочито изъ

ближайшихъ селешй жителямъ; некоторые жъ при томъ д^лаютъ дере

вянную посуду, дерутъ дюръ, и накупивъ въ околичныхъ гутахъ про-

стаго стекла, делаютъ же окошки, и всю оное отвозятъ въ степные

м1;ста на продажу".

Р. 1786 Ловинський скляний завод належав надв1рнШ радниці бвдо-

кп Тумансьюй I виробляв звичайного скла „по 700 и более копъ въ

годъ" *). Через 100 роюв, р. 1885 Ловинський завод належав крамарев1

Василев1 Миколаевичев1 Писареву й мав 8 горщиюв (по старому-ж „дой-

ницъ"). Усього на завод1, що працював 10 м1СЯц1в на рж, працювало

роб1тниюв: 17 чоловшв, 7 жшок, 6 шдл1тюв 1 33 майстр1, й вони вироб-

ляли на рж 2.500 ящиюв скла. На добу завод переробляв сировини:

48 пуд1в главберовоТ соли, 20 чвертів золи, 105 пуд. крейди та 215 пуд.

тску 4). Дал1 завод перейшов до Миколи Васильовича Писарева; за цього

власника працю на завод1 й припинено. Деяю відомост1 про остант

роки, як працювала Ловинська гута, подав нам П. С. Примаченко; вш

служив за пом1чника в Семена Гур'яновича Дроздова, що з його був,

напевне, головний майстер. Подаемо його пов1домлення:

„Був я ще хлопчиком 10 роюв, коли в нас в Ловиш була збудо-

вана гута. Я вирк, в1дбув вШськову службу на протяз1 4 роюв, повер

') Румянц. Генер. Опись Малороссии п. Черн., т. 13. Мало не всл „подданые" Ли-

зогубів у с. Ловин1 — гаНчарь

") Стор. 110-111. 3) 111 а ф о и г к < и, Черниг. Нам-ва Топограф. описан1е стор. 328.

*) Оцшка нерухомого майна Чершг. губ. 1886 р.
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нувся з служби й ще довелося попрацювати в завод1, як пом1чнику

С. Г. Дроздова. Я приймав в1д майстр1в холяви (так майстрі називали

т1 бутилки, з котрих одержувалося аркушеве шкло) й. сортував аркуии на

1, 2, 3-й гатунки. Згаданий Дроздов 1 тепер мешкае в Ловиш, в тШ-же

економп Миколи Васильовича Писарева. В економп можна ще вишукати

т1 сам1 холяви, з котрих вироблялося аркушове шкло. Тут-же при Ловин1

був ще й другий завод — бутилочний. Коли появилася ,монопол1я', то

Писарев влаштував бутилочний завод, 1 виробляли бутилки для ,моно-

полп" в1д самих дрібних полусоток до четвертів. Виробляли також

баньки до конфетури. Гути були прост1 на старий зразок. Печ1 були

прост1, шкло варилося в горшках (в вигляд1 котл1в), котр1 вироблялися 3

закордонно1 глини, дуже огнетривалоТ. Вижигали Тх в окрем1й печ1,

зв1дти виймали Тх розпеченими до-червона й потім ставили в ту шч, де

варили шкло. Це-ж складалося з шску, соломеноТ золи й м1лу; сода вжи-

валасядля розтоплювання цих матер1ялів; шдфарбовувалося шкло р1жними

м1неральними фарбами" ').

До цИХ КОРОТКИХ даНИХ про ЛовИНСЬКу гуту дОдамО в1дОмОСт1, що

1х подали нам також 1. Г. 1 П. 1. Рашевсью. Як вони переказують, по-

чесним гостям, що пршжджали оглядати гуту, звичайно зараз-таки вироб-

лювано скляш палиц1 й давано 1х як пам'ятку. Коли-ж гост1 в1д?Тздили

з гути, майстрі-видувальники дмали в трубки доти, поки скляш пухир1

лускалися з тр1ском, що нагадував стр1лянину з рушниць; таким чином

утворювалася помпезшсть від'Тзду.

Лозовська гута, Городнянского п.

Згадано 1767 р., коли 1ван Мартиненок, родом з Лозовсько'1 гути,

працював на Баранов1й гут1, Новозибювського п.

1790 р. в „Лозовой гутк'Ь", параф1Т с. Перелюба, було 4 двори й

1 бездвірна хата посполитих 2).

Д. Л о с 1 в к а, Сосницького пов1ту, б1ля потоку Купели, поблизу

м. Погор1лець. Лоавка повстала з гути, влаштованоТ за ушверсалом геть-

мана Мазепи 12 ачня 1704 р. гутников1 Машевському Василеві Скаби-

чевському (див. с. Машев) „Позволяетъ онъ, гетманъ Василю Скобичев-

скому, гутникове Машевскому, на грунтахъ гетманскихъ, у урочищы

межи Погор'Ьлцами и Жадовомъ знайдуючихся, построити гуту, а постро

ивши, м'Ьетъ онъ, Василь Скобичевский, предъ его, гетмана, оказатись

и учинити зъ нимъ, гетманомъ, уговоръ и постановлене: по чему маетъ

зъ той гути въ предлежащ1е места на годъ до шкатули гетманской да-

вати; теды пилно варуетъ и всемъ грозно приказуетъ, абы ему, Василю

въ заведеню и построеню той гути и въ робленню оной шкла нихто не

смелъ и не важился жадной наименшой чинити перешкоди" 3). Таким

') Пов1домлення зроблено в С1ЧН1 1917 р. Висловлюено за це П. С. Примачонкош

щиру подяку.

3) Арх1в Чершг. Дух. КонсисторіТ, Спов1дН1 розписи за 1790 р.

а) Черниг. Губ. В*дом. 1853 р., № 35.
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чином, цю гугу, що входила до складу ШептаювськоТ волости, збудову-

вано за-для гетьмана, 1 гутник Скабичевський зобов'язувався певною

орендною платнею на користь гетьманову. Дал1 вона була в зав1дуванш

гутника Антона бвдокимовича Лося, що працював у Н1Й, очевидячки,

вже р. 1719 '). Р. 1734 цю гуту описано так: „За селомъ Старымъ Жа-

довомъ гута, где делаютъ скло, гутника Антона Лося, посполитого, на

две печи, со всякими принадлежащими инструменты. При той гуте сло

бодка, где живутъ мастеровые люди, въ ней мастеровыхъ людей: шкля-

ровъ, что делаютъ скло, 8 дворовъ, коваль 1 дворъ, гончаръ 1 дворъ;

оную гуту и слободку онъ, Лось, содержитъ откупомъ зъ дворца Шеп-

таковского. Годового окладу за гуту съ мелницею, купленою у Пома-

зовъ, 36 рублей, да на жалованья и м1рсюе расходы 3 рубля 60 копеекъ,

всего 39 рублей 60 копеекъ" '•*).

Р. 1734 Старожад1вський гутник Антш Лось прохав гетьмана, не-

хай-би той дозволив збудувати млин на р. Слот1, в урочищ1 Висоюм 3).

Дальша 1стор1Я ЛосевоТ гути така: р. 1747 нею зав1дував посполитий

Фед1р Семенович Б1лозерський, одружений з донькою Антона Лося —

бфросишею 4); кр1м них, у гут1 було ще 6 двор1в посполитих. Білозер-

ський помер до р. 1750, але д1ЛО його провадила далі вдова, що пла

тила тод1 „во дворецъ ШептаковскШ" 39 рубл1в. Вона-ж тримала в

оренд1 гуту й 1761 р. ГНд цей час Лоавку, що п в1ддано, серед

инших сіл Шептаювсько1 волости, на дов1чне й нащадне володшня

гетьманов1 Розумовському, описано так: „Слободка ЛосЬвка, она-жъ и

Белозерскаго, что преждЬ была гута Скоблчевскаго... за селомъ Жадо-

вымь, съ подданническими дворами и принадлежащими грунтами; дво

ровъ въ гуте Белозерского 35, въ слободЬ Скобичевского 10" 6). Дал1,

здаеться, гуту Лосеву орендував у Розумовського Роман 1ванович Ясь-

кевич (Чумак); його-ж власну гуту тод1 було вщдано в володіння Черш-

Г1вському ТроТцько-1ллшському «манастирев1 (див. с. Старе Гутище).

Иого показано на першім м1Сц1 серед посполитих Лоавки в 1765 1

1770 рр. з д1тьми, „соседями" й „служителями"; перших з них 1770 р.

було ч. р. 3, ж. р. 2 особ1, других 1765 р. — ч. р. 3 та одна родина

„сосЬдей", що мешкали по-за його двором. Тут-таки р. 1765 мешкав 1

Роман Антонович Лось 13 родиною 1 „соседями" по-за двором, у склад1

4 ч. 1 2 ж. р. оаб; всього-ж тод1 в Лосев1й гуп було, кр1м них, ще

') Як свідчить арх1вп1сКОП Ф1ларет, на західшх дверях у церкв1 суыднього села,

Нового Жадова, вирізано було напис: „Создася сей храмъ старашемъ раба Бож1я Анто-

Н1Я Едокимовича Лося — року 1719". (Опис. Чери. еп. ч. V1 стор. 63).

2) С у д 1 е н к о, Матеріалы, т. 1, стор. 73.

*) Див. в додатках копію цього прохання.

*) За спов1дними розписами с. Погор1лець за 1747 р., йому визначено 38 р., а його

жшш 31 р. При них-же жив Роман Антонович Лось, 16 р. (Арх1в Черніг. Духовн.

КонсисторИ).

») Черниг. Губ. В*дом. 1853 р., № 35.
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11 двор1в 1). Мабуть, як Роман Яськевич помер (народивсь вш біля 1710 р.),

гута припинила 1снування в Лосівц1. Будь-що-будь, п не було тут

уже р. 1781, коли про мешканц1в и, у склад1 35 дворів 1 45 хат

(належали К. Г. Розумовському), сказано, що вони „лучшую свою им!.-

ютъ корысть отъ горшковъ, которые сами д'Ьлаютъ и возятъ въ поб-

лижшя селешя и мЬняютъ на хлебь въ отсыпъ" 2); не згадуе про гуту

в Лоавц1 й Опис Новгородаверського Намісництва, що його склав

того-ж року Д. Р. Пащенко, не вважаючи на тогочасну вказ1вку про

Лоавку, що вона лежить у л\с\ 3). Запов1том графа К. Г. Розумовського

(1800 р.) Лоавка передана в володшня його синов1 Ивановь

Лошакова Гута — див. Стара Карпилівська гута.

С. Лукавиц я, Мглинського п.

Б1ля р1чки Лукавице оселив р. 1712 Михайло Турковський, а в1д

нащадюв його вона перейшла до Василя Андрпвича Дунин-Борковського,

бунчужного товарища. За часів останнього, а саме р. 1781 тут була

гута, яку описано так: „имеется здесь стекляный заводъ, который дер-

житъ въ откупе местечка Янполя житель Степанъ Литвинъ и платить

въ годъ за печъ, въезж1й шинокъ и за мелницу 200 рублей; лЬсъ поку-

паетъ отъ себя въ Россійскихъ деревняхъ Хаталине и Ширковке, людей

тоже нанимаетъ отъ себя изъ здешнихъ подданныхъ и стороннихъ лю

дей; въ заводе делается стекло зеленое, б!,лое и фрусталь и продается

въ Смоленске, Вязм1:, Дорогобуже, Стародуб'Ь и ГлуховЬ; поряжа-

ется также и поставляетъ стекло откупщикъ въ Смоленскъ тамошнимъ

купцамъ" ').

Тод1 в Лукавиц1 було 30 дворів селян.

Х. Любин, Новозибювського п., инакше Румянцова гута, бмя

рч. Злинки 6). 1838 р. завод належав графов1 Серпев1 Петр. Румян

цову й виробляв бутилки 6).

Д. Л 1 с н а, Суразького п. »

Звалася також гутою Рожновською (1754). Слоб1дку Лісну оселив

б!ля р. 1750 бунчужний товариш Григор Влаславович Бороздна на землях

с. Ущерпя; вона лежала від цього села за 10, с. Рожшв за 3, Рудш Ко-

марівки за 6 в. Гута 1снувала тут уже в 1754 роц1, коли п описано так:

„От тоя деревни Рожновки имеется гута в разстоянш версти за две, в

которой хатъ сЬмъ; в нихъ живут майстери: Пансюй домъ, в которомъ

живетъ откупщикъ Полской области релепи Римской 1ван КисФль". Дал1

вказано майстр1в: „Сидор Иванецюй, 1осифъ Хроловъ, Лукянъ Ляляковъ,

') Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, Спошдні розписи с. Погор1лець за 1765 ■ с. Ма-

шева за 1770 рр.

2) А. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 192.

") Рукопис Музею Укр. Старовини В. В. Тарновського Черн. Губ. Земства.

*) А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малор. т. 1, стор. 343; Опис. Новгородс1^.

Нам-ва 1781 р. (рукопис).

") Списокъ населен. местъ Черниг. губ. 1866 р., стор. 130.

*) 150-лет1е Никольско-Бахметьевскаго Хрустального завода, стор. 245.
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Лукянъ Иван1,цюЙ, Лаврентчй Николаевъ и Михайло" ') (без пр1звища).

Тод1 гута належала Григоров1 Бороздн1. 1754 р. скляний завод продов-

жував виробництво тому, що ми зустр1чаемо шд цей час згадку про

Якова Петровського, майстра гути Рожновсько'1 "). 1767 р. завод працю-

вав 1 лежав за швтори верстви від с. Рожшв (Рожничів) й), б1ля потоку

Чорного.

Тод1 його тримав на вщкуш Московський другоТ пльдп купець, що

мешкав у сл. Клинцях, Василь Петров за платню 20 рублів на рж.

Заводська людшсть м1стилася по 10 бездвірних хатах, р1лл1 й сжожат1

не мала, за вийнятком аножати на ипсть воз1в, що п дав власник гутни-

ков1 1ваницькому. Цей платив „консистенской дачи" 48 к., а решта хат —

по 40 кошйок. Товар складавсь з 2 коней, 4 кор1в 1 2 свиней. По хатах

мешкали такі особи:

1) Фед1р Ьаницький „по отцы его гутникъ", 33 роюв; „отецъ ево

выходецъ былъ с Полской области";

2) Василь Сотник, 40 р., родом з гути МашевськоТ графа К. Г. Ро-

зумовського;

3) Соломонида, удова, 50 р., родом з с. Рожшв, з 5 синами

24-15 років;

4) Мша Васил1ев, 30 р , родом з гути ВепринськоТ волод1ння 1змай-

ловського полку сержанта Семена Миклашевського;

5) Купрій Юрченок, 80 р., родом з с. Ущерня, з сином 40 рок1в;

„питается, з заработковь";

6) Мелян Давидов. 32 роюв; „уроженецъ стекляного заводу вла-

дешя Лаври Киевопечерской"; „питается з заработковъ";

7) Петро Ромашв, 38 р., родом з с. Нижнього; „питается з зара-

ботковъ по разнимъ людямъ";

8) Лукіян Ляляк, 30 р., „уроженецъ Полской области" містечка

Пропойська; „питается з заработковъ по разнимъ людямъ".

9) Михайло Швець, 50 р., з м1щан м. Стародуба: „питается з за-

работковъ по разнимъ людямъ";

10) Степан Купарос, 50 р., „уроженецъ Полской области села Хо-

темска, питается з заработковъ по разнимъ людямъ".

Тод1-ж мешкав у слоб. Л1СН1й, у бездв1ршй хаті, Матвій Шкляр,

родом 13 спуст1Л01 гути графа К. Г. Розумовського; „препиташе и снаб-

д15Н1е имеетъ з ремества своего шклярского" '). По смерт1 Григора Бо-

роздни, що помер між 1774 1 1781 рр., слобідка Лкна перейшла в во-

лодшня до його доньок: Ганни — дружини Василя Степановича Родзянка,

Марп — дружини майора Микити Герасимовича Угрюмова, та Катерини,

що була одружена з Михайлом 1вановичем Гамаліею. В опису р. 1781

1) Фед1р 1 Савка Ьаницью 1760-61 рр. тримали на відкуш гуту в ДобродИГвц1 (див.).

") АрХ1В ЧерН1г. Дух. КоНсисТОрИ', д1ЛО 1754 р., № 78.

3) Це село купив Григора Бороздна у графа Гаврили Владиславича 13 березня

1738 р., за 1000 карб., з руднею та иншими упддями (гута в купч1й не згадуеться).

*) Румянц. Генер. Опись Малороссш, п. Старод., с. Новомктська, т. 122.
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сл. Л1сну показано в володшш вах цих осіб 1 сказано, що вона лежить

„на ровномъ п1:щаномъ мЪстЬ, при болотЬ, называемомъ ЛЬсное; окру-

женна лесами и между оними пахатними полянками". Того часу тут

було посполитих 20 дворів л 21 хата 1 „владелческая гута на 4 дойницы,

коя состоЬтъ на откупе въ Клинцовского жителя Соая Платонова; въ

ней дф.лается стекло простое и поташевое, разная посуда и оконешное;

платитъ за оную отъкупщикъ. въ годъ 150 рублей, а продаетъ д1;лаемое

въ ней стекло върознь приежающимъ изъ Стародуба закупщикамъ и от

возить самъ для продажи въ Н4жинъ и друпе места; рабэти-жъ около

оной исправляются наемними работниками, живущими въ сей деревни 1

съ околичныхъ деревенъ" ').

С. Машев, Новгородаверського повіту, біля р. Одри, дояливу

р. 1рванця. Лежить на стародавшм гостинце — „главномъ тракте", що

сполучав Украшу з Білоруссю та Смоленськом. Як гадае О. М. Ла-

заревський, оселено, його мабуть у ХV в. *). В1д чаав Бруховець-

кого входило до складу ШептаювськоТ волости, якою волод1Ли спадково

гетьмани.

НайдавшШ1 в1дОмОСТ1 про гуту, що тут існувала, стосуються до

р. 1704-го, коли згадано за „гутника Машевскаго" Василя Скабичевського

(див. Лоавка). Василь Кузьмич Скабичевський, мабуть, переселився з

Польщь Як св1дчить його онук Роман, прадіди його „как то прадедъ

Косма и дедъ Василей Скабичевские, породи суть полской нацш, уро

женцы города Варшави, с коихъ Василей Скабичевсюй, вишедши въ

Малую Росс1ю за гетмана Ивана Скоропадского 3), по его дозволешю

купилъ себЬ оседлость в полку Стародубовскомъ, в сотнЬ Шаптаковской,

при селе Машев1Ь, и по его жъ, гетмана 1вана Скоропадского, дозволешю,

имелъ тамо заводы желЬзной и стекляной, также мелницу и в Новго-

роде-СЬверскомъ доми жилые, при всемъ будучи въ здешнемъ краю под

правомъ шляхетским ь, и никакимъ онъ дачамъ не подлежалъ 1). Проте,

не вважаючи на це запевнення, 1 самого Василя Скабичевського, 1 його

численних нащадків, ще за 1770-х рок1в уважали за посполитих у Шеп-

таювсьюй волость

Гута Скабичевського лежала б1ля його хутора „в стороне од села

Машева"; на хутор1 ц1м було р. 1719 юлька хат „для роботников гут-

нянскихъ". Маючи збитки в1д пере-13д1в через його хутір „особъ велико-

росайскихъ и малоросайскихъ" та 1х постоянок у дом1, Скабичевський

звернувсь до гетьмана Скоропадського з „суппликой" о „призреніи".

Ушверсалом сво1м од 19 грудня р. 1719 Скоропадський, „зваживши та-

ковіе ему, Василю Гутнику, хуторомъ на тракте жиючому, од всегдаш-

нихъ рожнихъ персонъ переездовъ д1;юч1еся долегливости и знатше в

') Опис. Новгородъ-ОЬверского Нам-ва (рукопис).

2) Опис. Стар. Малор., т. 1, 189.

3) Це помилка, бо Василь Скабичевський мешкав у Машев1 вке р. 1704, за Мазепи.

') Арх1в Чершг. Дв. Деп. 3ібр., д. № 3368, арк. 1.
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дому убытки и докуки, якіе самъ онъ дворомъ своимъ одбувает, и в

томъ на его респектуючи", — звільнив д1м його в Новгородаверську від

постою драгушв та инших „налоговъ", а також „рейментарско" „упо-

мянулъ", щоб „проежджаюч1е чрез хутор его особы наименшой оному

незат!вали в дому его тяжести и обыти и в гут'Ь би ему нф.хто не чинилъ

трудносты" '). Р. 1726, коли скарб державний в1ддав Шептак1вську во

лость в оренду Марп Строганове з д1тьми „для поддержашя парусной

манафактуры", то разом з иншими П селами віддано Тй с. Машево з гутою.

У передавальн'1м описов1 р. 1726 показано: „въ гутЬ Васил1я Гутника под-ь

Машевомъ 33 двора". Звичайно, шд 1менням цього гутника треба розум1ти

того-ж Скабичевського, якого хутір, виходить, значно поширився. На шд-

ставі инших даних взагал1 можна думати, що гута Скабичевського прова

лила широке виробництво й давала йому чималенький прибуток; частину

того прибутку вш 13 сином 1ваном щедро віддавав на мгсцеву церкву, де

коштом Василя улаштовано р. 1730 жоностаса 2). Достатки дозволили

Василев1 Скабичевському, не вважаючи на те, що офщШно його вважали

в посполитств1, пор1днитися з старшинськими родинами. Будь-що-будь,

гутник 1сай Васильович Скабичевський (певно, син Василя Кузьмича С.)

був одружений з Агаф1ею Яковлівною Рубц1вною, донькою Якова Ми

хайловича Рубця 3).

Василь Кузьмич Скабичевський мав у Машев1 гуту ще 1731 рок/.

У щоденников1 Миколи Ханенка шд 27 липня р. 1731 записано: „При

писм4 до сотника Шептаковского послано 14 фляшокъ и 51/2 трубки, да

золотий грошей, чтобь приправлено въ Машевской гуте трубки" 4).

Тут мовиться, певно, про полагодження фляшок, або штоф1в, що в

них пов1дбивано шийки; зв1дси видко, що в гут1 Скабичевського вироблю-

вано й посуд. Року 1734, коли складено описа ШептаювськоТ волости,

що належала померлому гетьманов1 Апостолові, гути в Машеві вже не

було. Слобідку Скабичевського в цім документ1 описано так: „ниже

') 3 орипналу, що в в Арх1ш Чершг. Двор. Депут. 3ібр., д. № 3368, арк. 141.

2) 1коностаса новоТ церкви с. Машева (весь р13ьблений, що залишився шд попередньоТ

церкви) влаштовано, за написом 1730 року „Василіемъ Гутникомъ" (Филаретъ. Опис. Черн.

епархш, ч. V1, стор. 60). Цей вчинок та инш1 дарунки Скабичевських шдомі з опису

П41 р. церкви с. Машева, де читаемо: „Церковъ деревяная, устроена общимъ парох1янъ

тоя церкви коштомъ. В ней 1коностасъ роботи р'Ьзаной, малярскимъ сребломъ посребянш,

коштомъ В а с и л I « Козмина Скабычевского исправленнш, оболони вс'Ь про

стого скла в дерево оправлени... Гробниця деревяная з резанимъ круцефиксомъ, фарбами

разними помалюваннш, данная от 1вана Скабичевского; на томъ крупЦикс'1;

бляшка привесная серебрянная... Евангеліе Киевской печати 1733-го года напечатанное, в

бархать зелешй, 1 по две бляхи на рогах 1 по середине сребрише позлоцаше и по бокамъ

сребше карунки, а з другого боку чотири пукл'Ь сребряніе и по середине бляшка сребя-

ная жъ... А вишъ означенное Евангеліе коштомъ В а с и л 1 я 1 Ивана Скабичев-

скихъ справленное... Дискосъ сребрянш з седесомъ сребряним-же, звезда сребная и

лижиця, сребряная-ж, коштомъ Васил1я Скабичевскаго справленше"... (Архів Чер-

И1г. Дух. Консист., д. № 200/230.

') А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 399, 410. 4) Стор. 20.

Го



села Машева слободка, где была прежде сего гута, вь которой делывали

скло. Въ той слободке обывателей пахотныхъ 11 дворовъ, бобылей 18

дворовъ. Въ той слободке мелница о двухъ клеткахъ на рек1: Рванц1;

гутника посполитого Васил1я Скабичевско1о" '). Мабуть, 1 шзшше гути

тут уже не було. Будь-щс|;будь, коли шзшше робили описи с. Машева

(1741, 1747 1 1761 рр. ), то гути не зазначали. 1743-1745 рр. „Слободка

Машевская" була на в1дкуш у „капельмейстера" 1вана Чеха 2).

Треба думати, що старий в1К Василя Скабичевського примусив

йОГО ПОКИНуТИ Гуту (вш НарОдИвСЯ 61ЛЯ 1643 р.), а 3 СИН1в йОГО Н1ХТ0,

напевне, не вм1в або не хтів продовжувати батькове діло. Старий гутник

ще жив р. 1741, коли в спов1дних розписах с. Машева його зазначено вд1в-

цем, що мае 98 роюв '). Один з сишв його, Василь, 16 березня р. 1731

покупив у Новгородаверську за 100 кш двір, що сумежив з другим

його двором, у в1йськового товарища Дмитра Котляревича й мешкав з

батьком, а другий, 1ван, 1738-1741 рр. був „дозорцей" ПоповськоТ воло

сти, що вв1ХОдила до ШептаювськоТ волости. Центр п — с. Пошвка ле

жало поруч Машева. Обидва брати, як люди заможш, користувалися

впливом у м1сцевій окруз1; це, м1Ж иншим, видко з лист1в '1х, яю наве

дено дал1, що св1дчить про Тхню участь у церковних справах Машев-

ськоТ парафп 4).

') М. С у д 1 е н к о. Матер, для отеч. исторш, т. 1, стор. 70.

*) Архів Чершг. Дух. Консисторп, д. № 175.

3) У с. Машев1 за цей-таки рік записані в сповЦних розписах його Д1ти: 1) Василь

Васильович, 35 р., дружина його Ганна Дани.мвна 34 р., д1ти: Ефросишя, 14 р., Ка

терина, 11 р., Пелагея, 8 р., 1ван, 8 р. 1 при них „служителей" ч. р. 5 1 ж. 3; 2) 1ван

Васильович, 36 р., дружина його ДомнЫя Михайл1вна, 31 р., д1ти: Домшюя, 8 р., Ксенля,

5 р., Олена, 3 р., Анастаая, 1 р.; при них „служителей": ч. 5 1 ж. 5 (Архів Черн1г. Дух.

Консистор1Т). Згодом р1д Скабичевських дуже поширився й придбав невелик1 ранги и

дворянство.

) 1) ПревелебнтЬйш1й господине лдц'Ь отче протопопа Новгородскш,

Мой милостивий отче и всегдашнш благодетелю! Изволите превелебностн ваша пи-

сат до мене, чтоб по д'Ьлу нашему з Микитою, попом Машевскимъ, ехать намъ въ Чер

нигова по писму Гошовского, до васъ писанномъ, то о томъ доношу вашей превелеб

ностн, что ехат намъ, не дождався его, попа, пріезду з Чершгова, — н'Ь по що турбо-

ватся, — лутшей за пр1сздомъ его, плута, усмотрит, з щимъ онъ з консисторш отпущена

будет, понеже пономаръ его, которой з нимъ ездилъ в Чершговъ, приехавши, сказивалъ

мне, что де Никита и самъ вскорости быт тЛвъ. О том донесши превелебностн ва

шей, остаюс

1 в а н С к а б ы ч с в с к 1 и.

Машевъ,

1738 года,

декабря 11 дня.

2) Ясне в Бгу преос'щеннейшш митрополитъ Чернновскши Новгородка С!верскаго.

Высокомилостивж нашъ архипастир!

По милостивому вашего преос щенства благоразсмотрешю и за состоявшуюся ми

лость в село Машев к церкви Троецкой на м1.сто старого священника 1осифа, при тон

церкви на половин! парохш доселе жившаго и вже за престарелость летъ довлетворнт

церковному с щеннослужешю и требъ христіянскихъ нужду исполнять парохIаномъ изнс-
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Миклашевського Гутка — див. с. Новоалки.

Х. Митик — див. хут. Гута.

Могильницький завод —див. Барашвка.

Момотова гута лежала поблизу д. Бречи, Городнянського п.

1705 р. згадуеться „Кондратъ Бойченко, житель гути Момотовой", що

шдписався як свщок на купчій Криштопа Буки, гутника Брецького 1).

Мор1вська гута — див. Нова й Стара Морівська гута.

Д. Муравинка— див. Гута.

Д. Мякшун1вка, Чершпвського п.

Б1ля р. Вертеч1. Тут була гута, заснована полпж 1751 1 1760 рр.;

належала вона Федорові Романовичейі Посудевському. Р. 1760 „при

гутЬ Мякшуновой" було 4 хати '2).

Певно „Мякшунова гута" тотожня з скляним заводом „на остров&

Тарасевическомъ", що належав р. 1767 вдов1 Ф. Р. Посудевського —

Марф1 1вашвш.

С. Неданчич1, Чершпвського п.

Гута, що була за 5 в. в1д цього села, звалася також Димарською

й Арх1ерейською (див.) 1 належала Чершпвському катедральному мана-

стирев1, закладено п було за 1720-1730-х роюв. Коли п закладено, на-

певне ми не знаемо: манастир запевняе, що „ая гута еще во время быв

шей 1723 года ревизш существовала", або як каже суадшй з нею

господар, бунч. тов. 1ван Посудевський, п оселив манастир дошру р. 1734;

нареит, м1сцев1 старожитц1 р. 1789 казали, що Неданчицьку гуту засно-

вано б1льш, як перед 60 роками, 1 спочатку вона оселена була „десятью

дворами подданическими, огородами, ремесленными людьми и дворцемъ

болшимъ катедралнимъ, въ коемъ какъ свецюе, такъ и чернецы, прави

телями при гутЬ бывипе, живали". Мабутъ, найвищого розвитку вироб-

ництво на гут1 досягло в середині ХV111 ст., коли на шй вироблювано,

м1Ж иншим, р13Н1 погребц1 з „фляшами". У розписц1 1еродиякона АнТОН1Я

за 1765 р. читаемо: „присланше з дворца катедралного Неданчицкого

погребцовь три, два болших да еденъ маленюй, с коихъ погребцовъ в

двох болших по дванадцат фляшъ, а в маленких шест фляшокъ, мною

в ключню катедралную приняти и в пр1еме тЬхъ в дворецъ Неданчицюй

магаючого, о пожаловаши с'щенника Демяна Санковского покорн'Ьйше вашему преосщен-

ству блгодаримъ, понеже мы I отдавна намирівали вашего прео^щенства об опред'Ьленш

к той церкви на место оного 1осифа, ради вишъ прописаннихъ резоновъ, яко намъ есть

в'ь томъ небезнуждно, просить священника, при томъ многомощному архипастирскому

преос щенства вашего блгословешю навсегда себе воверасм'ь и пребываемъ

Ясне в БГу прео^Гщенства вашего, нашего высокомилостиваго архипастира покор-

нЬйш1е по Духу Стомъ рини и слуги.

Дозорца волости Поповской 1ван С к а б и ч е в с к 1 и.

Васил1й Скабичевск!й.

1741 юду,

августа дня. (Арх1в Черн. Дух. Коне, д. Кв 200/230).

') БIбл1отека Чершг. Губ. Учен. Архпш. Ком1сп, рукопис № 42, арк. 40.

") Харк. 1сторич. Арх1в., д. Л1!! 2888.
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приказчику Петру Сербиновичу С1я квитанція дана". Звідси видко, що

в Неданчичах вироблювано шд цей час не то посуд, ба й вироби з де

рева, як погребц1, що були футлярами для „фляшъ". Р. 1767 в Недан-

чицькій гут1 жили таю особи:

1) 1ван Зяменок, купуе й продаё скло; мав робітника, що одержу-

вав 4 золотих р1чно;

2) 1ванов, „делаетъ стекло";

3) Макаров, „дЬлаетъ стекло";

4) Швидкий, „покупаетъ и продаетъ стекло"; мав робітника й пла

тив йому 2* таляри на рж;

5) Велигора, „зарабатывает с гуты";

6) Рябченок, скляр;

7) Коба, шуляр;

8) Семененко, шуляр;

9) Николаенко, „ночной же шуляръ".

Ва мешканц1 Неданчицько'1 гути платили податки й трохи не всі

мали сшокоси й худобу; особливо багато ТТ було в Коби: 1 кшь, 7 кор1в,

2 воли, 5 телят, 9 овець, 3 свиш й 3 „шдтелки" '). Борисогл1бський ма-

настир волод1в Неданчицькою гутою протягом мало не швстор1ччя ц1л-

ком без перепон. Тільки-ж р. 1776 суада манастирський, бунч. тов. 1ван

Посудевський почав змагатися проти чернечих прав на „грунть Сель-

чансюй Величковсюй", де влаштовано гуту, приносячи „неведомо почему

каоедр1) немаліе обиды и разореше, выбивая ее изъ спокойного чрезъ

мнопе земсюе давносты по крепостямъ владешя недопущеніемъ къ возки

до гути осмоловъ и къ палешю попеловъ, заграблешемъ чрезъ подданыхъ

своихъ у людей монастирскихъ секЬръ и протчаго". Посудевський вжив

таких р1шучих заход1в, що праця на гут1 припинилася того-ж-таки р. 1776.

Проте р. 1781 Неданчицька гута знову працювала, але виробляла саме

т1льки звичайне скло. Тоді п описано так: „Деревня, називаемая Неданчиц-

кая, или Арх1ерейская Гута, катедрального Черниговского монастыря, отъ

хутора Посудевского Гуты въ 10-ти, отъ села Неданчич въ 5-ти, отъ

Губычъ въ 8-ми верстахъ, въ л1;су, на ровномъ м4ст4, при неболшомъ

болоте. Въ сей деревни пр1ежжой монастырской дворъ, посполитыхъ

дворовъ 8, хатъ 9. Стекляной заводъ о 4 дойницахъ, въ которомъ дЪ-

лаютъ простое стекло". Незабаром шсля цього гута й ц1лком припинила

свою працю; закрито и р. 1786, коли п разом з иншими манастирськими

маетками, відібрано до державного скарбу. За описом, складеним близько

р. 1790, в Неданчицькій гуп було: „дворъ приезжой 1, въ немъ хатъ 2,

стекляной заводъ, впустЬ состоящ1й 1. Ко взятью оного стекляного за

вода въ откупъ визивано публикою охотников, но по неявки оних и по-

нын1; никакова дохода не было". Згадка про тутешню гуту зберегалася

в народ1 таки довгенько; 1ще р. 1826 один з м1сцевих старожитцш

') Виписки з „Румянц. Генер. Описи Малоросс1и", що Тх ласкаво подав В. О. Ро-

мановський.
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пам'ятап, як вш „рубилъ въ лесу осмолы и по заготовленш оныхъ осмо-

ловъ забиралъ ихъ и перевозилъ въ гуту Арх1ерейскую"... ').

Х. Николаевський, Новгородсіверського п.

1885 р. тут був завод, що належав купцев1 Тимоф1ев1 Михайлови-

чев1 <Бидул1 й мав 8 горщиюв (по давному — „дойницъ). Протягом року

завод працював т1льки 7 м1сЯц1в, 1 за цей час на ньому вироблено 1000

ящиюв аркушевого скла (працювало 25 робітниюв — з них 20 було чо-

лов1юв 1 5 ШдЛ1ТК1в 1 22 майстр1в). Що-доби завод переробляв: 28 пуд1в

главберозоТ соли, 9 четверт1в золи, 70 пуд. крейди й 120 пуд. шску 2).

Нова Гута, Остерського п.

Належала КиТво-Братському манастиреві й лежала за 5 в. в1д

с. Косач1вки, „между лесами на ровномъ мт.стЬ". Коли закладено гуту

нев1домо. Знаемо тільки, що р. 1781 скляного завода в ш'м м1Сц1 не

було, хоча людшсть його й складалася з 6 дворів 1 6 хат, що належали

манастирев1. Того часу мешканц1 Ново1 Гути, „не имея земле, пропита

ние получали отъ заработковъ и делали иногда деготь", але в1домост1в

про 1'хню працю на гуті немае 3). Р. 1786 Нова Гута, в склад1 5 дворів 1

5 хат 1 одного скляного завода, порейшла до державного скарбу. З

9 березня цього року скляний завод віддано на в1дкуп манастирському

посполитому Григоров1 Андр1енков1 на один рж, з платнею по 15 Руб

л1в, „да стекляной разной посуди и шибъ всего 675 штукъ". Р. 1790

про Нову Гуту сказано, що гута „по чинимымъ публикам, за неявкою

охотников ко взятью въ откупъ, состоит без принесешя доходу" 4). Зда-

еться, що з Андр1енка був останнШ в1дкупник НовоТ Гути, й вона більше

вже не в1дновляла свого виробництва.

Нова Гута, Остерського п. (Моравсько'1 сотш). Р. 1767 нале

жала КиТво-Соф1Йському манастирев1 й мала людности з 5 дворів ь).

1781 р. нею володів той-таки манастир, що мав тут скляний завод.

3 опису за цей рж 6) ми маемо таю в1домост1 про цю гуту:

„Хуторъ Новая Гута, владенія гиевософ1йскаго монастиря, разстоя-

шемъ отъ с. Сорокошичъ въ 10, отъ д. Отроховъ въ 6 верстахъ; поло-

жеше имеетъ въ лф.ст., на низковатомъ месте. Въ оной деревне стекля

ной заводъ, где делается простое зеленое стекло для окошекъ, бутилки

и протчое; дворъ прН;зжій монастирсюй, въ немъ живетъ начальникъ

монахъ; посполитихъ монастирскихъ дворовъ 5, хатъ 8. Обиватели рабо-

таютъ поденно въ заводЬ, а при томъ делаютъ доръ и отъ того свое

пропиташе имеютъ".

') Арх1в Чершг. КазенноТ Палати, д1ла № 604/1502 й 1947/8597; Опис Чершг. На-

м1сництва (рукопис).

'*) Оценка недвижим, имущества Черниг. губ., Черниговъ 1886.

3) Д. Р. Пащенко, Опис. Черниг. Нам-ва, стор. 23.

*) Арх1в Чершг. КазенноТ Палати, д. № 604/1502.

') Обозр. Румянц. Описи, т. 11, стор. 153.

") Г . Р. Пащенко, Опис. Черниг. Нам-ва, стор. 96.
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Р. 1786 Нову Гуту, в склад1 инших манастирських володшь, в1д1-

брано до державного скарбу. За описом цього року, людшсть п склада-

лася з 9 двор1в, 7 хат 1 3 бездв1рних хат; один-же скляний завод, що

був тут з 1 вересня 1785 р. було здано на в1дкуп шдданцев1 манастир-

ському, мешканцев1 НовоТ Гути Якову Демченков1 строком на один рж

з платнею по 40 рубл1в, „да стекла аркушевого шибъ 100, чверткового 100,

круглихъ шибокъ 800 и бутилокъ 100"; дрова Демченко одержував дурно

з манастирських Л1аВ. За иншими в1домостями, що стосуються до р. 1790

й трохи не в1дпов1дають рашш наведении, скляний завод у Нов1й Гут1

в1д 1 січня 1786 р. до 1 ачня 1789 р. „оставался без принесения доходу,

с того-жъ времени — въ откупе посполитого казенного той же гути

Андрея Демченка чрезъ четыре года, с платежа в каждой год по

20 руб." ')•

Нова Гута, Чершпвського п.

Лежала поблизу с. с. Навоза й Жидинич 1 належала Кшво-Печер-

сьюй Лаврь 1751 р. в нш було два двори шдсуадюв, що мешкали в

двох хатах: 1ван Федорів син 1 Микола Дем'яшв син Драбенок; худоби

вони не мали. Тут-таки мешкали й „наемные работники": 1ван Коляда,

Тим1ш Горбуза й 1ван Костюченко, що мабуть працювали на гуп 2).

С. Нова Гута, Новгородаверського пов1ту, біля р. Улици поруч

Старо'1 Гути (за 5 в. в1д неТ). Оселив, мабуть, Полтавський полковник

Василь Кочубей П1сля 1729 року; від нього перейшла р. 1743, за запо-

в1ТОм, дО сИНа ВаСИЛЯ-Ж, ЩО був ПОТ1М Глух1вським шдкоморіем 1 голо

вою шляхетства (1768-1779). Скляний завод 1снував тут р. 1743, але вже

р. 1768 його не було, як не було й 1781 р. 3).

Нова Земниця, Городнянського п.

„Отчина" Нова Земниця входила до складу грунтів Кротинських

(1698) 4).

Гуту закладено було тут, здаеться, дошру, наприкшш ХV111 в.

За описом ЛюбечськоТ волости, що його складено 1791 р., „въ гут'Ь

Новой Земнице по ревизш м. п. 13 душъ, ж. п. 12 душъ, а нынЬ налицо

18 мужеска, да женска 17; лошадей и воловъ и сЬнокосу нетъ; разстоя-

Н1емъ отъ Сенюковъ 10 верстъ; выстроена на сябринной земле, къ сей

гуте на продолжеше работы мало уже лесу осталось; хатъ работ-

ничьихъ 7, поля пахатного нетъ" 5). Належала Милорадовичам.

Нова Карпил1вська Гута, инакше Потебнева Гута, б1ля бо

лота; Остерського п. 6).

') Арх1в ЧерН1г. Казенно! Палати, д. X» 604/1502.

2) Ревизская книга Черниговск. полку 1751 р. (рукопис).

3) Румянц. Генер. Опись Малор., т. 142; Описаше НовгородсТ.верскаго Нам-ва 1781 г.

') Арх1в Черн1г. Каз. Палати, д. № 602.

:') Матеріалы для исторш Малоросаи. Изъ архива графа Милорадовича, Черниговъ.

1890, стор. 7.

") Спис. населенн. м'Ьстъ Черниг. губ. 1866 р., стор. 140 й 141.



Нова Моравська Гута, инакше — Новий завод, б1ля болота

Меш1, Остерського п. ').

С Л. Н0в0с1ЛКИ, ГлуХ1ВсЬКОГО П.

„Слободка Новоселки, с мелницею з двома жерновами на реки

Ясмани, при томъ же и стекляной заводъ, на реки Уску одни жернова

и ступи, его-жъ пожитками построенше", затверджена була за генеральним

осавулом Михаилом Миклашевським гетьманським ушверсалом 1688 й

1689 рр. й царською грамотою 1689 р. 2).

Напевне — тотожня з х. Гуткою Миклашевського, Глух1вського п.,

бия допливу р. Есмани (1859 р.).

Новоугринська гута, Остерського п., звалася також Сапоно-

вою Гутою та Угринською й належала КиТво-Печерсьюй Лавр1; закла-

дено п не шзшш як "р. 1767 3).

Того часу вона мала 1 дв1р 1 5 бездвірних хат, де мешкали:

1) Вщкупник Дяков, що платив Лавр1 50 руб. на рж; родом з

с. Жидинич; мав сшоюс на 40 воз1в, 2 коней, 5 кор1в 1 т. и;

2) Ремюник, „делает стекло";

3) Рем1сник Ол. „делает стекло";

4) Скляр, „делает стекло"; родом з с. Ковпити;

5) Мироненко, родом з с. Сивок;

6) Скляр 1ван, родом з с. Сивок.

Мало не вс1 гутники мали по конев1 та корові; ва платили за-

гальш податки 4).

За описом р. 1781 „хуторъ Угринская гута, владешя К1ево-Печер-

ск1я Лавры, отъ деревнЬ Бытовой Гуты въ 8 и отъ деревне Хотиловской

Гуты въ 8 верстахъ, лежитъ въ лесу, на ровномъ низковатомъ месте.

Въ семъ хуторЬ стекляной заводъ, где делается простое стекло на 4 дой

ницы и которого выдЬливаютъ на 400 руб. въ годъ; посполитыхъ въ

семъ хутор1; дворовъ 7, хатъ 7" ,').

Р. 1786 Новоугринська Гута в1д Лаври перейшла до державного

скарбу. ГПд цей час у шй було 7 дворів, 7 хат, 1 бездв1рна хата, дв1р

для гутників з 2 хатами й один скляний завод. Далына доля Ново-

угринсько'1 Гути була один час звязана з долею Гути Хотил1вськоТ,

про що довідуемося з одного документу р. 1786 Про ц1 заводи там

наведено таю цжав1 подробиці:

„Оше Новоугринсюй и недостроенный Хотиловсюй стекляние заводи

с мелницами, винокурнею на два котла, жилими дворами, сЬнокосами и

другими угодш, также находящимись при тех стекляныхъ заводахъ по

') Спис. населены. м'Ьсп! Черниг. 1уб. 1866 р., стор. 140 й 141.

2) Генеральн. следств1е о маегностяхъ Н1;жинскаго полка, стор. 387; Малор. Родосл.,

т. 111, стор. 477.

') Обозр. Румянц., Описи, т. 1, стор. 55.

') Уступи з Рум'янц. Генер. Опису „Малоросст", що Тх ласкаво подав В. О, Ро-

маноЕськнй.

5) Д. Р. Пащенко, Опис. Черниг. Иам-ва, стор. 42.
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сполитими и шинковою продажею отдано отъ монастиря въ откупъ мо-

настирским же посполитим жителямъ уЬзда гиевского местечка Васил-

нова, Игнату Пилчевскому и Ивану Майстеренку по откритому ордеру

1786 года, ма1я съ 1 числа, на два года, съ платежемъ в год до ви-

стройки Хотиловского стекляного завода по 170 руб., а за вистройкою

и снабдешемъ всЬми инструментами — по 300 руб., да стекла: съ Хоти

ловского завода — бутиль болших 80, а з Новоугринского — 30, штофов —

500, да в присилаемие от архимандрита, наместника и соборныхъ [стар-

цевъ] погребци —фляшъ по надобности". Р. 1790 Новоугринська Гута

мала для гутниюв 2 двори й один скляний завод. Контракт, що його

зроблено р. 1786 з Пилчевським 1 Майстеренком, було, певне, скоро в1Д-

мінено, бо в опису р. 1790 про цю гуту сказано, що в1д 1 липня 1786 р.

до 1 с1чня 1789 р. вона „состояла без принесения Доходу". Дал1-ж Но-

воугринську Гуту було в1ддано на в1дкуп посполитому тіеТ само1 гути

Михайлові Сапоненков1 та ВитовськоТ Гути — Кузьмі Печерному, строком

на 4 роки, з платнею по 20 руб. на рж '). Напевне, за ймениям цього

Сапоненка Новоугринська Гута стала, також прозиватися й Гутою Сапо-

новою. Останш відомост1 трохи суперечать даним, що Тх наведено про

Хотил1вську Гуту (див.).

Новий завод — див. Нова Моровська Гута.

С. О б о л о н е, Кролевецького п.

Наприкшцд ХV11 в1ку тут була, мабуть, гута, що спуст1ла вже з

самкшького початку ХV111 в. Гетьман Мазепа, ушверсалом своТм од

21 червня 1703 р., дозволив 1ванов1 Поручц1, товаришев1 вшськовому, „на

купленныхъ грунтахъ в гутищу Оболонском ъ, в сотни Понорниц-

кой зостаючихъ, на реци Хвошне греблю засипати и на оной млинъ

построити". Цей же 1ван Григорович Поручка, обиватель Сосницький

згадуе й у своТм запов1Т1 в1д 5 береня 1705 р. „займище на гутищи,

на речци Хвошни прозываемой". Згадка про гуту, що тут 1снувала, збе-

реглася й р. 1713, коли 1ван Антонович, мешканець 1 „родимецъ" с. Са-

винок Наддесенських, даючи „показ" Корошвському урядов1 про меж1"

Оболоня й Городища, сказав, що межа, м1ж иншим, йшла „от монастира

(Рихловського) до Гути и до Хвошне, и так доведена границя з горы

Десны оцирклована налево, аж на низъ Десны противъ гути и Хвош-

иЪ" 2). А втім, можливо, тут згадуеться про в1дновлену гуту.

Д. Обруб— див. Кирил1вка.

Ожинка (Гутка), Новгородсіверського п., б1ля р. Свиги, в1Д

д. Красички за 4 верстви; звалася також Гугкою Юркевичевою. Гуту,

що тут 1снувала, закладено було вл1тку р. 1724, що видко з папер1в,

які збереглися в арх1в1 Харківського 1ст.-Ф1лол. Товариства 3). 27 липня

р. 1724 бунчужний товарищ Андрій Заруцький писав' у донесшш до

') Арх1в. Черн1г. Каз. Палата, д. № 604/1502.

'"') Опис маетюв 1вана Лолнковського, рукопис Великотопальського арх1ву.

3) Справа № 3218.
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Генеральнсп ВШськовоТ Канцелярп, між иншим, таке: „Сего лета Новго

родская жителка, прозвашемъ Юркевичка, з синами своими на урочищу

Ожинкахъ заняла гуту и пущу мою до оной палить и пустошить". За-

певняючи, що пущею волод1Ли його батько, Новгородаверський протопоп

Афанасш Заруцький, та д1д (з материного роду) Костянтин Пригара,

Лндрш Заруцький прохав Генеральну Канцеляр1ю перевести з приводу ще\

справи сл1дство. Це й було доручено бунчужному товаришев1 Пархомов1

Пекалщькому й вШськовому канцеляристов1 Самійлов1 Холодовичев1, але

П0Т1и, з невщомих для нас причин, першого з них було замшено товарищем

Стародубського полку Дем'яном Несторовичем. Сл1дч1 заходилися вико-

нувати покладене на них доручення в серпш р. 1724. У св1дченнях, що

вони одержали в1д старожитц1в, така сила цжавих даних, найб1льше про

буду, що 1снувала до гути на фм сам1м м1Сц1, що вважаемо не зайвим

навести св1дчення ц1 можливо докладно.

„Объехавши кгрунта Знобовсюе, промежъ селами Руднею, Знобою

и Протопоповкою, между речками Свигою, Знобовкою и Лютою лежа-

ч1еа, СЛщч1 „приехали на урочище Ожинки и видели над самимъ онимъ

урочищемъ внизъ к р'ЬцЬ СвизФ. новопостроенную гуту пней Юркевиче-

вой, в которой уже одправуется робота, и требовали з обохъ сторонъ, такъ

пна Заруцкого, яко и пней Юркевичевой старинныхъ людей, чш бы

то кгрунты были, на которыхъ гута поселена, к доказателству". Пер

шими допитано козаюв 1 мешканц1в Знобовських Дем'яна Жира та

1вана Зюку. Обидва вони „подъ совест1ю" посвідчили так: „Когда (пра-

вЪ) покойній Костантій Пригара, мищанинъ Новгородскій, у тыхъ

кгрунтах держалъ свою буду, в тотъ часъ и помянутимъ урочищемъ

Ожинками, взявши од Сухого Лютого болота по речку Свигу, владелъ

и сЬно на ныхъ кошувалъ и на обохъ сторонахъ того урочища Ожинокъ

свободные имелъ уступи, а когда Зноба во владеніе достался покойному

отцу протопопе Новгородскому АфанааЮ Заруцкому, тогда онъ тимъ

урочищемъ з другими кгрунтами, к селу Знобе приналежащими, началъ

владети, а жебы когда покойшй Юркевичъ, или по немъ жона его

вышъозначеннымъ урочищемъ владела, того оны не выдают и упомнити

не могуть". Три „старинца", що 1х поставила Юркевичка, мешканц1 села

Жихова: козаки Степан Грибан 1 Яюв Федоренко та вФт Дбмко Сав

ченко посв1дчили „под совест1ю и под потерашем своего имешя" також

не на п користь: „Живемо, мовлять, мы летъ близко ста в селе Жи-

хове и в^даемь, что издавна тое вышъ помянутое урочище Ожинки з

другими .кгрунтами Знобовскими належало до ратуша Новгородского, а

когда Костантій Пригара держалъ в тых Знобовскых кгрунтах свою

буду, тогда будники его, Пригарины, з позволеня его-ж, по тому уро

чищу Ожинкахъ сено кошували, а после его, Пригари, якъ небожчикъ

отець протопопъ Новгородски Заруцюй поселилъ себе Слободку Про-

топоповку на том местцу, где буда была Пригарина, в ту пору сталъ

онимъ урочищем Ожинками владети и сено на ных косить; а покойнж

п. Юркевичъ до того урочища жадного не мелъ уступу и сЬна на немъ

'• В. Модза.тевсысиП. Гутп. дд



никогда не кошувалъ, також и по мерти его сама п. Юркевичева онимъ

урочищемъ Ожинками не владела, толко ведаемъ де тое, что якъ самъ

покойнШ п. Юркевичъ, такъ и жона его пущу, промиж ручкою Свигою

и болотомъ Сухою Лютою будучую, к слободц1; своей Красичову при-

своювали и постороннымъ людямъ пустошить оной не допускали".

Найцшшший „показ" зробив старий Пригарин будник, „заводивший"

буду Пригар1, мешканець Мефедовський Пилип Гавриленко Дрозд, „пре

старелого в1жу человекъ". Вш показав, що .,з давныхъ временъ, когда

покойшй Костант1й Пригара в кгрунтах Знобовскых держалъ буду, жилъ

онъ за нимъ в будф. летъ двадцять чтири и зозналъ тое, что урочище

Ожинки было за помянутимъ Пригарою, и ст.но на ономъ будники его,

Пригарины, кошували, також и пущи Знобовсюе промиж рынками Сви

гою и Знобовкою и на томъ боце Знобовки волно было до буды руба-

ти; а когда зять его, Пригаринъ, отець Заруцюй, протопопъ Новгород

скій, на месцю том, где буда стояла, поселилъ слободку Протопоповку,

од того времени началъ и Ожинками владети". Обидв1 сторони подали

сл1дчим документи на право волод1ти Ожинками, тільки-ж з цих доку

ментів не можна було точно встановити межу, чому сл1дч1 склали такий

„чертежъ" сшрним урочищам:

Цей план, на жаль, дуже схематичний, 1 на шдстав1 його не можна

гадати про влаштування самоТ гути, хоча й можна, напевне, думати, що

гута, яку на ньому нарисовано, мала дві печь Цжаво, що, як 1 в инших

випадках, поблизу гути була гребля й рудня, а на м1Сц1 Протопошвки,

як це видко з слідства, що наведено вище, 1снувала рашш буда. Скуп-

чення гут, буд 1 рудень досить звичайнь

Наслідок слідства, яке перевели Холодович 1 Несторович, невідомий.

Хоч „покази" старожитців були не на користь Юркевичам та вони во
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лод1ли гутою й даль Для нас цжаво, користуючись 13 омдства, відзна-

чити тут, що гуту заснувала вдова Стародубського полкового хорунжого

1вана Юркевича (його було взято р. 1706 в полон шд Несв1жем; в полош вш

1 помер) — Зиноши Опанаивна, що була донькою Новгородаверського

городового отамана (1676-1682) Опанаса Григоровича. Можна думати,

що Гута Ожинка мала скляний завод 1 шзшш. До нього, мабуть, треба

в1днести таю записи в щоденникові Миколи Ханенка, що малюють нам

подробиц1 виробництва цього завода. 13 червня р. 1733 Ханенко в1д-

значив: „Пантелеймонъ Юркевичъ привезъ мне шкла штукъ разных ь

числомъ 23, да кубокъ стекляный, зъ которыхъ три штучки п. Холодо-

вичу, сотнику Воронежскому, даны". 17 липня р. 1733: „Одправлена на

подводе въ Перегонъ посуда, а именно... шкла снопков 21". Нарепт,

22 серпня 1753 р. Ханенко, перебуваючи в Городинп, пише в своТм жур

налі: „Пріездили ко мне... и старый Александеръ зъ Левенки, чрезъ

которого даны 7 фляшъ оть пуздерокъ для приробленя въ пуздерки и

стекло битое хрусталное для переделки" '). Не ва з цих трьох запиав

можна з певшстю вщнести до Ожинки, але перший безперечно стосу-

еться до неТ й свщчить про високий розвиток гутницькоТ справи в

Ожинц1, де вироблювано р13ш „штуки", ба навпь, можливо, „кубки"...

Від Юркевич1в Ожинка перейшла до Заруцьких, а в1д них до Псьол1в 1

Томиловських, але ще р. 1768 звалася Гуткою Юркевичевою. Р. 1767

Ожинка не мала склянаго завода й належала почасти Федоров1 Псьолов1,

почасти Якову Томиловському, що йому й належала р. 1781, маючи меш-

канц1в 34 двори.

Озерська гута, Чершпвського п. ; звалася також Собачою, Озер-

ною гутою й Виселком.

1снувала за 1751-1760 рр., коли належала бунч. тов. Василев1 Се-

иеновичев1 Лизогубов1. Р. 1751 в шй мешкали по 3 дворах 1 3 хатах шд-

сус1дки: Василь Миколаев син Шкидкий, Кирило Демюв син Шкантенко

й Сидір Семененко, що не мали жадноТ худоби; р. 1760 у гуп було

4 хати мешканц1в. В1д В. С. Лизогуба Озерська гута перейшла до його

доньки Марфи Васильовни, що одружилася з генерал-майором Олексан-

дром 1в. Рігелъманом; за ним, як хутір, гута й рахуеться р. 1781, маючи

4 двори та 5 хат посполитих. Лежала вона в Любецьюй сотш, за 1 вер-

ству вщ хутора Посудевського '').

С. Олександр1вка, див. стор. 37.

Д. О л е ш н я, Городнянського п.

Як св1дчить Шафонський, скляний завод, що був тут, збудував

близько р. 1716 один з Лизогубів 3), найпевшше— Семен Евтимович

Лизогуб, а в1д нього р. 1734 Олешня перейшла в спадщину до його

сина Костянтина.

') „Дневникъ", стор. 115, 116 й 503.

*) Д. Р. Пащенко. Опис. Черниг. Нам-ва, стор. 54.

3) Черниг. Нам-ва топографич. описаше, стор. 328.
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Р. 1767 вона прозивалася „гутой Новой" \ лежала „на боровом

м4стЬ, при речки Олешне"; власником п був бунчуковий товариш Ко-

стянтин Семенович Лизогуб. Тод1 в Н1й було 3 двори, 6 бездгирних хат 1

„принадлежности": сшокосу болотяного на 58 воз'1в, а в мешканц1в —

6 коней, 2 бики й 7 кор1в.

У „старомъ" двор1, що складався з 2 хат, 2 комор 1 1 клуш, меш

кав „стекляной майстеръ" Василь Никифор1в, 48 роюв, родом з „сотн!;

Городницкой старой гути, с посполитих". З ним-же мешкали двое дядьюв:

Семен (60-ти) та 1ван (50-ти роюв) Жоваш й двое роб1тниюв: Стратон

СмОЛОв13, 40 р., рОдОм 3 д. ГшЗдИЩа (ГорОдн. СОТш), посполитий, що

одержував на рж 6 рубл1в, харч1 й одіж, 1 Тишко Шкляр, 60 р., козак,

родом з с. ДовгоТ Гребл1 (Сосн. сотш). Ничишр мав у користуванш боло

тяного сшокосу на 30 воз1в 1 живий реманент у юлькост1 2 коней, 2 во

л1в, 3 корт 1 2 телят; платив вш „кварталние денги", але в яюм роз-

м1р1 — нев1домо.

Цей Никифор1в, що працював на одшй печ1, выкупав у Лизогуба

гуту за 44 рубл1 на рж, „кром1; ратного стекла", 1 виробляв у шй „раз-

них сортов стекло, которое отпускает в разние места и с оного питается".

Решта-ж мешканц1в складалася з таких оаб (зазначаемо Тх по дворах

1 по хатах):

1) бездв1рна хата; у шй мешкав Левон Башинський, 40 рок1в, поспо

литий, родом з „гути старой Александровской, ремесло имеет стекляное

(питается з заработку гутнецкого)";

2)™дв1р „старой, в нем строение: хата одна, клетей две, сарай одинъ";

тут мешкала вдова Меланя Денисиха, 60 р., з двома дорослими синами;

мала болотяного а покосу на 15 воз1в, двох коней 1 двох кор1в; „про-

мисла и ремесла никакова не имеет", а сини — „з рукоделия своего

склярского питаются";

3) дшр „старой, в немъ хата одна, сарай одинъ"; мешкали 1ван

Яковин Шкляр, 20 р., родом з слоб. Олександрівки, посполитий, з

„сосЬдями" Миколою Шуляром, 40 р., 1 Тимохом Шкляром, 50 р. До

двору належав болотяний сшоюс на 8 воз1в, один кжь 1 одна корова.

Про Ивана Шкляра та инших сказано, що вони „ремесло имеют дела

нием простого шкла (з рукоделия своего склярского питаются)";

4) бездв1рна хата, де мешкав „стекляной майстеръ" Олекса Глу-

щенок, 25 р., посполитий, родом з гути Олександр1вськоТ „ремесло

имеет деланием простого скла (оний стекляним ремесломъ питается з

заработку)"; ш худоби, ш сенокосу не мав;

5) бездв1рна хата, при шй комора й клуня; тут мешкав „стекляной

майстеръ" Левко Никифорів, 30 р., родом з гути Олександр1всъкоТ; мав

болотяного сшокосу на 5 воз1в, 1 коня й 1 корову; „ремесло имеет де

ланием скла (стекляним ремеслом питается)";

6) бездв1рна хата, де мешкала вдова Уляна В'язарка, 46 р., з швагром

своТм Семеном Рудниченком, 40 р., родом з Гшздища, посполитим; „промисла

никакова не имеет, а питается з заработков"; т худоби, ш сшокосу не мали;
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7) бездв1рна хата, де мешкав „стекляной майстеръ" Олекса Ми

хайл1в, 50 р., посполитий, родом з Олександр1вськоТ гути; ш худоби, ш

сшокосу не мав 1 шчим 1 дал1 „промишлят" не бажав, „а питается з за

работковъ" ;

8) бездв1рна хата, мешкала вдова посполита Агрипина Давидиха,

родом з СтароТ гути, 55 р., що мала одного коня; „впред промишлят

ничим не желает"; син ТТ Грицько, 20 р., був „стекляной майстеръ".

Ус» мешканці гути платили „кварталние денги" 1).

Пот1м скляний завод, мабуть, було закрито, бо р. 1781 про нього

не згадано в опису Олешнь У ц1м опису ми читаемо:

„Хуторъ Новая Гута Олешня, сотника Березинского Сахновского *),

доставшаясь ему по жене, дочери бунчуковаго товарища Константина

Лизогуба; отъ деревни Александровки въ 2, отъ Гуты Суховырской въ

1'/2. отъ с. Яриловичъ въ 15 верстахъ; въ лесЬ, при речки Олешни, на

которой плотина съ 1 амбаромъ, о 2 колахъ. При гутЬ сей посполитыхъ

дворовъ 11, хатъ 11. Обыватели здешн1е и дер. Александровки, имея

у себя мало пахатной земли, питаются более отъ рукодЫя, д^лая дю-

готь, доръ, такъже окошка в простые избы, а при томъ въ деревне Алек

сандровке делаютъ же и горшки, получая на то глину въ с. Ловини;

лЬсу же изобылно, а сбно косятъ около своихъ селешй, по болотахъ и

въ лесахъ" 3).

Проте, р. 1786 гута в Олешш знову працювала. Шафонський у

сво'ш Топограф1чшм опису зазначае: „Стекляный заводъ на речке Олеш-

нЬ, прем1еръ-маюра Павла Сахновскаго жене принадлежитъ и за 70 л'Ьтъ

предкомъ ея Лизогубомъ построенъ. Въ немъ по 700 и бол'Ье копъ въ

годъ делается простаго же стекла" 4).

Олешня, Сосницького п.

Олешенську гуту заклав Василь (•}" 1702) або його син Лндрж

("I" до 1744 р.) Дунин-Борковський на землях, що належали до с. Холми;

1х одержав перший з них на шдстав1 гетьманського ушверсалу р. 1672.

Відомості, дуже короткі, про цю гуту е, починаючи в1д р. 1729.

Яків Маркевич 14 жовтня цього року зазначив у сво'1м щоденниковЬ

„Увечеру былъ у мене швакгеръ п. Яковъ (Полуботокъ), да Борковсюй,

которий обф.щалъ шибъ болшихъ до оконъ 40 зъ гути прислать"... З ин-

ших двох запиав у тому-ж щоденников1 можна точно встановити, що

попередня зв1стка стосуеться власне до Олешинсько'1 гути, що нале

жала Андр1ев1 Дунин-Борковському. Повертаючись з с. Жукоток, Черш-

пвського п., Маркевич пише (24 й 25 лютого 1731 р.): „до Наумовки

верстъ зъ 4 уехавши, тут обедали у попа. По обеде уехавши миль зъ

') Румянц. Генер. Опис. „Малоросаи", полк Чершпвський, т. 13.

*) його звали Павлом Акимовичем; вш був одружений з Ганною КостянтишвНОю

Лнзогуб 1 дослуживсь до рангу генерал-майора; ''( в Н1ч з 15 на 16 ачня 1806 р.

а) Д. Р. Пащенко, Описаше Черниг. Нам-ва (1781 р.), стор. 108.

4) Стор. 328.
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полтретЬ до гути 1) швакгровъ моихъ ночовали. Отъ гути до другой

гути Борковского, зовемой Олешня, верстъ зъ 6, зъ Олешни до села

Чернецкого, Рихловскихъ законниковъ, верстъ зъ 4..." і т. и. У рев13п

р. 1751 гуту Олешенську зазначено в володшш за сином Андр1я Бор-

ковського — Михайлом. Тод1 в Н1й було 5 двор1в шдсус1дюв, що характе

ризовані, як „нищетные, весма убопе, в едныхъ хатахъ при огородахъ

ж1юч1е, з зажону и другой работизны питаюч1ёся, скота неимущ1е", а

власне: Тиміш Кулицький, Фед1р Давиденко, Василь Давиденко, Леско

Кожущенко й Парх1м Кошйка, що мали кожен по хать Окремо в1д

них у рев13й зазначено вШта Якова Опенка. Видимо, багато з тих, що

Тх вище перераховано, працювали на гут1 2).

Р. 1760 при ОлешенськШ гут1 було 14 хат. Потім вона перейшла

до Михайла Михайловича Дунин-Борковського и р. 1781 мала вже 153-х

мешканц1в. За цей рж збер1гся й такий докладний опис ш'еТ гути:

„Деревня Олешенская гута, владен1я подкомор1я Михаила Борков

ского, отъ Холмовъ въ 4 верстахъ; лежитъ въ лТ.сахъ надъ ручкою

Олешнею, на правом оной берегЬ; лесу здесь строеваго и дровяного

изобильно много, земли нетъ. Въ сей деревн1; подданническихъ дворовъ

17, хатъ 17. Въ сей деревне имеется стекляной заводъ, въ коемъ дела

ется стекло разное зеленой и белой воды и хрусталь; для покупки

стекла приТ.зжаютъ сюда изъ разныхъ Малоросайскихъ м'Ьстъ; лесъ на

оной заводъ употребляется владелчеаий, а для работы определены под

данные сей деревни за заплату денежную; прибыли изъ сего завода вла-

дЬлцу въ годъ бываетъ до 3.000 рублей" 3).

Р. 1790 тут було 17 дворів посполитих, 1 в одному з них мешкав

гутник Максим Дениав з родиною 4).

Напевне, лгсш багатства б1ля д. Олешш справд1 були невичерпаш,

бо ще р. 1860 тутешшй скляний завод працював штенсивно. Того часу

в1Н належав д1дичц1 Максимове, мав 16 печей та 46 робітниюв 1 вироб-

ляв на рж 59.000 бутилок, на суму 1.750 рубл1в ь).

С. О р л и к 1 в к а, Новозибювського п.

Біля рч. Резш; перетворена, напевне, з рудш, що п було влашто-

вано в Каршвських лісах не ш'знпн, як на початку ХV1I1 в.; в рев1зп

р. 1723 зветься „Карповскою руднею", де тод1 було 6 хат — „арендара

и челяди его "6).

Р. 1767 вона поділяеться на „футоръ" 1 „слободку" тіеТ самоТ назви.

Б1ля хутора тод1 був „стекляной завод", в ньому будівлк сарай болшой 1,

в коемъ стекло простое делается на одну печъ". 1 хут1р, 1 слоб1дка, в

склад1 РопськоТ волости, належали графов1 Олекаев1 Розумовському.

") Це —" Сядрина гута.

*) Рев1зька книга Чершпвського полку 1751 р. (рукопис).

3) Описаше Новгородсев. Наместничества (рукопис 1781 р.).

4) Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, Спов. розписи за 1790 р.

ь) М. Домонтовичъ. Черниговская губершя, СПБ. 1865, стор. 356.

6) А. М. Л а з а р е в с к ■ й, Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 428.
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Завод був на відкупі в посполитого Григора Андросова, родом з

м. Ропська, 75 років, що мав тут дім з двома світлицями, кімнатою, гор

ницею, льодовнею з коморою, похідним льохом, двома клунями, порож

ньою винницею та лазнею. До двору, що був у користуванні Андросова,

належали ще: сінокіс на 20 возів і один город; з худоби в нього було:

7 коней, 6 волів, 3 корови, 3 свині; „консистенской дачи" платив на рік

2 р. 42 к. й мав двох роб1тників „на харчах и одежи хазяйской": Арте

ма Хулупа, 35 р., родом з с. КропивноТ, що одержував на рік 6 руб.,

і Степана Станкова, 18 років, родом з с. Щербинич, що одержував на рік

3 рублі. Обидва ці роб1тники, можливо, були помічниками його в вироб

ництві скла.

Решта заводськоТ людности складалася з таких посполитих, що

жили по 20 дворах:

1) Антона Мазепи, 50 р., родом з с. Машева;

2) МеланіТ Ткачихи, вдови 50 р. ;

3) Петра Ремесника, 35 р., родом з с. Нижнього;

4) ЕфросиніТ РябенькоТ, вдови, 50 р.;

5) Якова Ткаченка, З0 р., родом з ЛосевоТ гути; з ним-же мешкали

й його брати: Гарасим, 20 р., Мина, 18 р. й Опанас, 8 р.;

6) Михея Потапенка, 40 р., родом з БлешнівськоТ гути;

7) Якова Розумійка, 40 р., родом з с. Топалівки, його брата Йвана,

28 р.; у них робітник Хома, 15 р., родом з с. Орликівки, що одержу

вав на рік 1 р. 50 к., одіж і „харчи";

8) Андрія Шинкаренка, 40 р., родом з м. Ропська; у другій хаті

цього двору мешкав 1ван Пантусевич, З0 р.;

9) Матвія Штейненка, 28 р., родом з ЛосевоТ гути, та його братів:

1вана, 20 р., Корнія, 18 р. і Микити, 17 р.; у них робітник Хома

Красненков, 14 р., родом з ШевченковоТ гути, що одержував на рік

1 р. 50 к., одіж і харчі;

10) Якима Зайченка, З0 р., родом з ЛосевоТ гути;

11) Левка Шпижненка, З0 р., родом з ЛосевоТ гути; в другій хаті

цього двору мешкав Тиміш Гладенок, 32 р., родом з с. Погорілець;

12) Андрія Ребятченка, З0 р., родом з с. Елина;

13) Тимоша Есипенка, 50 р., родом з с. Наумівки;

14) Павла Дехтяренка, 31 р., родом с. Озерівки, та його брата

Михайла, 25 р.;

15) Лук'яна Непиги, 60 р., родом з с. Нижнього;

16) Хведора Купревнка, 40 р., родом з ЛосевоТ гути; у нього ро

бітник Тит Тригубенок, 25 р., „родимець тамошній", що одержував на

рік 1 руб.;

17) Якима Зайця, 50 р., родом з с. Жадова;

18) Микити Кузьменка, З0 р., родом з „Заруцкой гуты";

19) Двір порожній.

Про всіх мешканців хутора Орликівки сказано: „питаются того

завода люде иние майстерством, а іние в томъ заводе разними зара
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ботками"; ва вони платили „комиссарской и консистенской дачъ" 21 р.

42 к. на рж, мали худобу й коней, а деяю анокоси й городи; инших

земельних грунтів у них тод1 не було. У слоСндщ Орлиювці, що скла-

далася р. 1767 з 24 двор1в 1 4 бездв1рних хат, стояли порожшми 3 двори

й 3 бездвірних хати; про посполитих мешканфв п сказано, що 12 ро

дин було родом з с. Топал1вки, 1 — з м. Семешвки, 2 — з с. Погор1-

лець, 3 — з с. Орлиювки, про одну родину на це вказ1вок нема, 1 2 ро-

дини були родом з Шевченково'1 гути: Кждрат Остапенок, 35 років, 1

Мартин Жадовець, 50 р. '). 1781 р. гути тут не було; мешканц1 п працю-

вали переважно над виробом „простыхъ окошекъ, р'Ьшетъ и подситковъ",

1 возили 1х на продаж до Харкова, Путивля та инших м1ст 2).

Откильницька гута, Городнянського п.

За шдомостями Шафонського, скляний завод „на р].чк1; Откильн1,

бывшимъ Троицкимъ Ильинскимъ Черниговскимъ монастыремъ въ 1743 го

ду построенъ, и на немъ выдумывается въ годъ до тысячи копъ простаго

оконичнаго стекла и разной посуды" 3). V

1767 р. гута була на в1дкуш за 30 рубл1в на рж 4). 1786 р. на гул

був скляний завод на 1 шч, 3 двори, 3 хати й 7 бездв1рних хат поспо

литих. Одколи Откильницька гута перейшла до державного скарбу, вона

спочатку не працювала, але 1 ачня р. 1788 п було здано на в1дкуп

Городнянському купцев1 (манастирському посполитому) Василев1 Гребен-

ков1 „с платежа в каждой год по 21 р. 50 к."; 1 травня р. 1788 Гребе

нок узяв у казни на в1дкуп ще право „на три котла курить вино"

зобов'язавшись платити за все разом на рж 45 руб.; цей контракт було

шдписано на 4 роки *).

Пакульська гута, Чершпвського п.

1730 р. тут була одна гута, на яку „напсав" Семен Лизогуб. Про

цей „наТзд" д13наемось з цжавого протеста, що його подали 8 лютого р. 1730

1еромонах Ки1вськоТ Лаври Володимир та городничий Пакульський

1еромонах Самсон. У цьому протесп вони писали, що Семен Лизо

губ „з полку Прилуцкого неведомо в каковый образъ затягнулъ ко

спомоществовашю своего самоволства з шестсоть человека з лошадмы

и з упражжю, да к онимъ присовокупилъ своихъ подобнымъ же обра

зом ь з полтараста подводъ, и с тем'ь многимъ собраниемъ онъ, Лизогубъ,

самъ и синъ его и зят его-ж Лизогубовъ, Переясловского полку Ворон-

ковский сотникъ Афендикъ наехавъ на гуту монастирскую, в Пакулской

волости обритающуюся, около оной и коло издебъ, каковы при гутк

имеются, поставилъ караулъ, никого з людей не выпуская з издебъ, и

в то время от гутника монастирского Феодора Афанасиева насилно

отънялъ рублей двадцят денегъ, собранныхъ з гути, а напослЬдокъ со

') Руиянц. Генер. Опись Малоросаи, п. Старод., с. Топальская, т. 110.

*) А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малоросс1и, т. 1, стор. 428.

3) Черниг. Нам-ва топография, описаше, стор. 328.

4) Обзор. Руиянц. Описи, т. 1, стор. 71.

ь) Арх1в Чершг. Каз. Палата, д. № 604/1502.
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всЪмы тыми коликосотним ь народомъ приехалъ чрезъ пред1'.лъ граничный,

всЬмъ извГ.стшй и крепостний Лаври Юевопечерской, в пущу монастир-

скую, в которой, сколко ему, Лизогубу, было хотЬшя, на всЬ подводи

самого чистого соснового дерева нарубилъ и со всЬмъ своимъ означен-

нимъ выехалъ приборомъ" '). Чим скшчилася ця справа, — на жаль, —

нев1домо; очевидячки, уя под1я виникла в звязку з тим, що Лизогуб

уважав грунти, де була гута, за своТ.

1751 р. в районі с. Пакул1 було дв1 гути, що належали КиТво-Пе-

черськ1й Лаврк з них одна звалася „Гутой Старой", а друга — „Гутой

Новой", кожна з цих гут мала „прИ»зжій" манастирський двір а).

Р. 1767 б1ля Пакул1 вже було три Лаврських гути, що з них одна

лежала за 15 в., друга й третя — за 16 в.. На перипй гут1, що йшла на

відкуп за 120 р., виробляли просте й кришталеве скло, а на инших

двох, що йшли на вщкуп за 60 руб. на рж, — плък л просте 3).

Петрова гута й П е т р 1 в к а — див. Гута.

П о м а з о в 1 Млини— див. д. Хандобоювка.

Посудевського Гута — див. Жел1зницька гута.

Потебнева Гута — див. Нова Карпшивська Гута.

Приборський завод — див. д. Хандобок1вка.

С. Р а д о м к а, Сосницького п.

1838-1847 рр. тут був скляний завод, що належав ст. сов. Леон-

тіеві Федоровичев1 Ярошевському. Про господарське життя на завод1

відомо, що р. 1847 кожен селянин, „по заведенному издавна обычаю,

долженъ былъ впродолжеше года доставить къ стекляному заводу чет-

верикъ печной золы и срубить полсажня дровъ" 4). 1838 р. на завод1

вироблювано р13ний посуд 5).

Ревенська гута.

Згадуеться 1749 р., коли входила до РопськоТ волости 6). Мабуть,

тотожня з Барановою гутою (див. д. Барашвка).

Рейхова гута, Чершпвського полку.

Згадуеться 1767 р., коли Яюв Гуреченок, родом з ц1еТ гути, пра-

цював на гут1 в Хандобоювц1 (див.). Певне, лежала недалеко в1д с. Ми-

хайл1вки (Сосницького п.), що належало 1ванов1 1вановичев1 Рейхов1,

одруженому з удовою 1вана Васильовича Скоропадського — Оленою

Степашвною Войцехович ").

Рожн1вська гута — див. Л1сна.

Рум'янцова гута — див. х. Любин.

') КиТвськ. Центр. Арх1в, документи манастирів, № 1835.

*) Ревизская книга Черниг. полка 1751 р. (рукопис).

') Уступи 8 „Румянм. Генер. Описи Малороссш", що Тх ласкаво подав В. О. Рома-

новський.

*) Арх1в Чершг. Губ. Предв. Двор., д. № 607, арк. 221.

в) 150-лет1е Никольско-Бахиетьевскаго Хрустального завода, стор. 245.

6) Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. Хв 524.

') Малор. Родосл., т. 1V, стор. 665.
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С. С а в и н к и, Сосницького п., біля р. Убеди.

Оселив брат Многогр1шного, Сава Шумейко, а эгодом р. 1681 п

в1ддано в володшня Леонон1 Полуботков1, т в роді його залишилося.

Р. 1724 належало Чершпвському полковникові Павлові Полуботковь

Дв1 гути, що тод1 1снували тут, описано, складаючи перелжа „пожит-

ковъ" Полуботка „на его императорское величество", таким чином:

„Ево-ж [старости с. Савинець] ведомства 2 стЪкляные гуты, а с

них беретца: с одной 30 р., з другой 20 р.; оные гуты отдаютца погодно

в наемъ"

Час закладин гут нев1домий, але влаштовано Тх тут не рашш 1708 р.,

коли про них ще не згадуеться в жалувашй грамот1, яку дано Павлов1

Полуботкові, що, таким чином, 1 був Тх фундатор. Пот1м у Савинках

лишилася т1льки одна гута, що була в володшш сишв Павла Полуботка,

Якова й Андрія. Завдяки записам у щоденников1 Якова Марковича за

р13ш роки, можна скласти досить докладний список речей, що виробля-

лися на Савинськш гут1, хоча до цього треба додати, що ц1 записи не

завсіди дають спромогу говорити цмком певно про Тх в1дношення саме

до цеТ гути. Але порівнюючи одш з них до инших 1 приймаючи на

увагу р13Н1 м1ркування, правдопод1бно можна наведеш нижче в1домосп

в1днести до гути, що була в с. Савинках.

Пи 17 вересня р. 1724 Маркович занотовуе в свойому щоденнику:

„Архипъ посланъ въ Савинки, до гутн тамошней, за 50 аркушовими

шибами и прочшмъ шкломъ, которому на тое дано грошей 5 рублей", а

П13ніше (28 ачня 1725 р. ) читаемо: „Реестръ мн'Ь достался шкла, Архи-

помъ привезенного (въ Сварковъ), а именно: фляшки до 4 пуздерокъ,

банюкъ лазебнихъ 60, бутилокъ плоскихъ 54, бутилокъ круглыхъ 46,

штоповъ до столу 20, фляшъ дарцевихъ 15, глековъ 15, шибъ аркушо-

вихъ 55, опрочъ шматковъ". .. Усі ц1 речі дають змогу вивести, що Са-

винська гута виробляла ркший скляний посуд, а також виробляла

скло на шибки. Маркович придбав Тх для Сваркова, де заводив свое

господарство й будував новий д1м. Цжаво, користуючись з його щоден-

ника, навести також т1 його записи, що мають в1дношення до влашту-

вання вікон 1 характеризують умови, в яю тод1 потрапляли скляри.

Готуватися до влаштування в Сварков1 садиби Маркович почав з

того, що вияснив господарсью запаси, 1 ще як був у Глухов1, в1дзначив

(15 вер. 1724 р.): „Осмотрувалемъ на гор'Ь шкла великихъ аркушевихъ

шибъ, и всЬхъ показалось 30". Потім ц1 шиби було перевезено до Свар

кова (29 вер. 1724 р. „Василь господаръ пр^халъ въ Сварковъ и при-

везлъ шуфляду зъ шкломъ, въ якой шибъ ц'Ьлихъ великихъ 29, а една

тридцятая мало розбита"), а ще ранни, як зазначено, послали Архипа по

шиби в Савинки. р1вночасно Маркович провадить пересправи з скля-

рами, щоб повставляли скло в шиби. Один з них умовивсь за таку

платню: „зробить ему оболони, а ему дать отъ всякой по полкопи, три

') Арх1в Чершг. Окружн. Суду, № 8, арк. 38 зв.
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мЪрки муки житной, а 2 гречаной, 10 квартъ горелки и возъ смолины".

Другий скляр умовивсь виконати роботу, як буде зроблено оболош за

„пару суконъ, кунштушъ тузенков1й да кафанъ мусулбесовій и пашн1з

всякой, але потомъ", додае Маркович, „певн'Ьй уговорить его Василеви

казалемъ". Нарепгп, умова з трет1м скляром була ще простша: „за

каждую оболону платить по 4 зол." (1725 р.). З инших запиив у щоден-

ников1 Марковича довщуемося за деяю подробиц1 про те, яку м1ша-

нину вживали, вставляючи скло в рами. 10 грудня р. 1729 Маркович

пише: „Окна, чили стекла, въ окна уклеювалъ салдатъ, а мастю такою:

взялъ крейди часть да пилу отъ муки въ млинЬ часть, а до того купилъ

за гривню нашатиру да скопитару, чили шпекинару, за 4 копейки, да

олеею тое розвелъ и смесилъ, якъ т1;сто, чимъ обмазалъ шкло... Иначей

мазь дблаютг: минеи да блейвасу по фунту, ол'Ьи кварту да крейди

удвое или утрое болшъ, змешавши, умазать стекла"...

Ці способи робити вжонну замазку були шд цей час новиною, —

инакше автор щоденника не зазначав-би Тх у своТх записах. За цих

чаав, та й значно згодом скло звичайно вставляли в рами, зали-

ваючи 1х циною; звичай цей особливо довго тримавсь на Московщиш.

Савичева гута, б1ля р. Ваги, поблизу ВорошвськоТ гути, Ново-

зибк1вського пов. ').

Сапанова Гута — див. Новоугринська Гута.

Светицького Гута — див. Крутояр.

Х. Святець (Шейдовка), Сосницького пов1ту; біля р. Слота.

1774-1781 рр. тут була гута, що належала Черніпвському ТроТць-

кому 1ллшському манастирев1 „находившаяся отъ хутора Баляснаго (тогож

манастиря) въ полуверстЬ", „при пруде, впадающемъ тутъ же въ р4ку

Слотъ, именуемомъ Святц1."; гута й хут1р Святець лежали на прав1м

берез1 Слота. „Въ оной гуте" за описом року 1781 „делается въ 4 дой-

ницахъ стекляная разная простая посуда и отпускается для продажи;

мастеровъ съ подданныхъ монастырскихъ 4, а работниковъ, кои употре

бляются попеременно такъ же изъ подданныхъ, 6 человекъ. Стекло по

ставляется для продажи въ разный Малоросийсюя города, а иногда око-

личныхъ селъ обыватели, покупая, отвозятъ для продажи въ Слободсюе

и Малороссшсюе полки и пргЬзжающимъ изъ 31;нькова и Глухова обы-

вателямъ продается; подданныхъ 19 дворовъ, 23 хаты" а).

Проте можливо, що гута 1снувала тут значно давніш. Ми здибали

звктку, що 30 березня р. 1740 козак СосницькоТ сотш й мешканець

с. Спаського, Захар Бахир 3) удавсь до арх1мандрита Тро'щького 1ллш-

ського манастиря 1ракл1я Комаровського, прохаючи, нехай той віддасть

йому на в1дкуп „стекляного заводу о едной печи въ маетности Пере-

любской на 740 год за 15 рублей и за договорное число стекла въ

') Синс, населенн. местъ Черниг. губ. 1866 г., стор. 129.

а) Описаше Новг.-ОЬверскаго Наместничества (рукопис).

') Захар Халимонович Бахир, за родинними спогадами, був син виходня з с. Сла

стен, Биховського п. (Арх1в Черніг. Двор. Деп. 3ібр. д. № 2423).
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монастыръ" '). Тому що х. Святець лежав поблизу с. Перелюба й Шиш-

ювську гуту тод1 орендував 1ван Кричевський, то ц1 відомост1 найпев-

Н1Ш можна в1днести саме сюди.

Святська Нова гута, Городнянського п.

Лежала в райош с. Володимирки, гути Олександрівсько1 й с. Дроз-

довиц1. Р. 1750 згадуеться „при гутЬ Новой Святской дворъ жилой гут-

ника Ивана Димитриева". Тут-таки була „паперня" й рудня Святська.

Гута належала бунч. тов. Костянтинов1 Лизогубов1, й у шй, окр1м гут-

ника, мешкали ще й таю шдсуадки: Гаврило Голик (мав 2 коней), Сте

пан Косович (1 коня), Тимох Авраменко (1 коня) й удова Мар1я Васи

л1ева, що не мала коня; у кожшм двор1 було по хат1 -').

С и н 1) к 1 в к а — див. Гута.

Слотівська гута— див. Старе Гутище.

С. Смолевич1, Суразького п.

Біля р. Унеч1; оселили не шзшш як у перинй половиш ХV11 в.

„земяни" Стародубсью Смолевицью, а наприк1нш ХV11 в. Тх покупив у

Смолевицьких 1ван Лаврент1евич Бороздна. Останшй 1 був фундатором ту-

тешньоТ гути, що 1снувала вже р. 1709, коли на шдстав1 гетьманського

ушверсалу в!д 2 лютого, за ним було затверджено „селце Смолевичи,

куплею набытое, з слободкою, з гутою и зо млинкомъ и руднею".

Гута Смолевицька працювала, мабуть, без перерви протягом усього

ХV111 ст., бо за неТ згадано 1715, 1744, 1748 та 1781 рр. у тих самих

власникш — члешв рода Борозден 3).

За 1781 р. зберігсь отакий докладний опис гути:

„При семъ селе владелческая гута, состоящая на откупи у поддан

ного его-жъ (генеральнаго бунчучного Ив. Ив. Бороздны), жителя Смо-

левицкаго Герасима Гутника; за оную платить господину своему въ годъ

40 рублей, да вдобавокъ работаетъ на домъ господской 12 денъ. Стекло

делается въ ней простое на 4 дойницы, разная питейная посуда, шибы

аркушев1е, полуаркушев1е; отъпускается въ продажу при'Ёжающимъ про-

мишленикамъ съ великоросайского города Ярославля, города Стародуба,

мф.стечка Мглина и другихъ малороссШскихъ поближнихъ селешй; зола

закупляется въ селе Халеевичахъ и сел1: Душкине, мастера же 1 работ

ники наемше здешняго села" ').

Собача гута — див. Озерська гута.

Соф1евський х у т 1 р, Новгородаверського п.

Б1ля рч. Улички, ПОм1ж Старою та Новою гутами. Р. 1859 тут був

скляний завод 5).

') Опис документов ТроТцького 1ллшського манастиря (біблютека Чержг. Арх1в-

ноТ Ком1сИ').

2) Ревизская книга Черниг. полка 1751 р. (рукопис).

а) А. М. Лазаревсн1 и, описаше Стар. Малор., т. 1. стор. 374; Арх1в Чершг.

Губ. Права., укази Сенату 1748 р., арк. 231.

*) Описаше Новгородсев. Нам-ва 1781 р. (рукопис).

ь) Списокъ населенных!, местъ Черниговской губ., стор. 119.
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Стара Карпил1вська Гута, Остерського п., звалася також

Лошаковою гутою.

1711 р. гута вже 1снувала й належала КиТво-Братському манасти-

рев1, закладено-ж п було давшш. Людина, що 1й вона зобов'язана свош

розвитком, це в1домий Теофан Прокопович. Вш, згадуючи за свое 1гуме-

нування в Братсьюм манастир1, писав р. 1736 до Кшвського арх1ешскопа

Варлаама: „изъ гуты, вместо прежнихъ двенадцати, стало приходить по

сту рублей въ годъ, кроме стекла, на домовыя потребы и на подарки

довольнаго" '). Р. 1729, ачня 13, гетьман Апостол затвердив ушверсалом

гуту в Карпил1вц1 за КиТво-Братським манастирем, разом з иншими ма-

настирськими маетками. Згодом виробництво на гут1 почало зменшува-

тися: 1731-1733 рр. з неТ до манастирськоТ скарбниці надШшло т1льки

52 рубл1 2). Р. 1781 в Стар1й Гут1 скляного завода вже не було зовам.

В описов1 за цей рж ми читаемо про неТ: „влад$Ж1е К1ево-Братскаго

монастыря, отъ деревни Новой Гуты въ 4 верстахъ, между лесами, яа

ровномъ м'ЬсгЪ; въ ней посполитыхъ дворовъ 11, хатъ 11; жители, не-

имея земли, къ хлебопашеству способной, пропиташе свое получаютъ

отъ заработковъ" 3), — але серед останніх немае згадки про працю на

скляшм завод1.

Стара Гута, ЧершГ1вського п.

Лежала поблизу с. Навоза й с. Жидинич 1 належала Ки1во-Печер-

сьюй Лаврі. Р. 1751 у гуп було 3 двори шдсуадюв, що мешкали по

3 хатах: Хвед1р Василпв син Ржанський, Яків Микитин син Чортовня й

Онисько Дмитр1в син Мазепа; Н1 в кого з них худоби не було. Тут-таки

мешкали й „наемные работники": Лаврш Шуляр, Грицько бсюченко, Гер

ман Терещенко та Яюв Налигач; видимо, вони були майстрами в гуп *).

Д. Стара Гута — див. Чернеча Гута.

Д. Стара Гута — див. Старий скляний завод.

С. С т а р а (К о ч у б е 1 в а) (У л и ц я) Гута, Новгородаверсъкого

ПОвПу, б1ЛЯ р. УЛИц1.

Гуту влаштував тут Василь Леонт1евич Кочубей на сам1м Кшц1 ХV11

або на початку ХV111 в. Ушверсалом од 10 кв1тня р. 1694 гетьман Мазепа

надав Василев1 Кочубеев1 „ку потребе и выгоде господарской м1;йсце въ

уезде Новгородскомъ, на речце Улице, к границам Трубецким, на заняте

хутора для доволности дровъ" 1 дозволив „тотъ хуторъ осадою людей

устроити, яко того будетъ вытягати потреба", а в ушверсал1 його-ж од

1 кв1тня р. 1705 ми зустр1чаемо вже пряму вказ1вку на те, що гута 1сну-

вала тут: „Маючи мы, гетман", говориться в ц1м акт1, „в особливой

любве и ласце пана Васил1я Кочубея, войска его царского пресветлого

величества Запорозского судію енералного, яко годного особу всякого

') Н. Мухинъ, К1ево-Братсюй монастырь, стор. 111.

*) 1Ый., стор. 149, 154.

*) Д. Р. Пащенко, Описаше Черниг. Нам-ва, стор. 23.

*) Ревизск. книга Черниговск, полка 1751 г. (рукопис).
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респекту войскового, вглядаючи тежъ на его з молодихъ л'Ьтъ у войску

Запорозском мнопе значше и працовипе в поважных и всякой похвали

годных, не тылко за писарства енералного роненых, але и тепер на су

дейском уряде щире, верне, зычливе и неоспале отправуючихся д'Ьлехъ...

уже в прошлих летехъ в надею превеликой милости монаршой наимено

вали и надалисмо ему мЪстце на речце Улице межи пустошами для

устроеня хутора, где тепер з ведома нашего гута ест заведена", та инше ').

Коли-ж його було скарано, „слободка Улица" була затверджена гетьман-

ським ун1версалом 15 грудня р. 1708 й царською грамотою в1д 12 бе-

резня 1710 р. за його вдовою й дггьми, а пегим дісталася Хведору Ко

чубеев1, м1ж иншим р. 1723 зазначено в с. Стар1й гут1 30 хат бурлаюв,

що були в його володшш. Коли Хведор Кочубей помер (•}" 1729), не

залишивши потомства, маетки його (серед Тх 1 Стара Гута) перейшли до

старшого брата Василя, полковника Полтавського ("^ 1743), а в1д нього—

до сина Василя Васильовича, глух1вського шдкомор1я й голови шляхет

ства (1768-79 р.), за заповггом 1743 року, де зазначено в Стар1й Гут1

скляний завод. 1768 р. тут була „фабрика стекляная об одной печи, а о

четирех дойницяхъ. В оной дЬлается стекло разного сорту простое в

зимнем времени, а в летнем приостановляется. Оное скло продажею

употребляется в разние места". Людшсть складалася з 51 двора й

49 бездв1рних хат 2). Користуючись описом СтароТ Гути, що його зроб-

лено, як складали Генеральний Опис 1768 р., можна встановити деякі

подробиці заводського життя. При „пр^зжемъ" двор1 шдкоморого Василя

Кочубея в Стар1й Гуті в однШ хат1 за цього часу мешкав з родиною

„составщикъ стекляной Сава Алексеевъ синъ Савровъ, летъ 40, роди

мецъ здешний, звашя посполитого". Біля нього-ж мешкали: „учень его

Стефанъ Семеновъ синъ Вирвенокъ, летъ 20, родимецъ здешний, звания

посполитого, да другой гончаръ Никита Алексеевъ синъ, летъ 40, роди-

. мецъ Гаевский, звания посполитого". Уа ц1 працівники „имели препи-

тание" „от дому" Кочубея. Серед посполитих СтароТ Гути один „в фаб

рики стекляной делаетъ разного сорту скло и продаетъ, с которого

промислу платит на консистенцию в годъ по 75 копеекъ", а другий —

„делаетъ в гутЬ разное скло, с которого промислу на консистенцию

платит в годъ 1 рубль". Цжаво тут зазначити, що перший з цих „под-

данныхъ" був „родимецъ Янпольской сотни села Журавки, звашя коза-

чого", а другий — „родимецъ Севского уезду слободи Гути Гавриловой,

владешя Стефана Федоровича Апраксина"; Трет1й з мешканцЁв Гути,

хоча й працював виключно над гуральництвом, але був „родимецъ Труб-

чевского уезду Денисовой Гути Государевой" 3).

Отже, у СтарШ Гут1 був майстер родом з ОрловськоТ губерш,

тим-то вш м1г занести сюди не т1льки технжу виробництва, але й мо-

тиви прикрас 1 форм самого посуду. Взагал1, в м1сцевост1, де лежали

') Малор. Родосл., т. 11, стор. 526, 527. 2) Румянц. Генер. Опись Малороссии,

т. 142. ») 1Ыа.
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Гути Кочубею, — Стара й Нова, с.-т. на кордош ОрловськоТ губерш,

була ц1ла низка скляних завод1в. Попереду ми вже були бачили Гуту

Гаврилову й Денисову Гуту Государеву; тут-же, на кордош Овського

и Трубч1вського повтв, були ще гути Тарасова й Шемякина. Така

велика К1льюсть гут у ц1й м1сцевост1 пояснюеться, звичайно, тим, що

тут було багато Л1су, знов-же й грунт був в1дпов1дний. Коли Л1си було

понищено, припинили свое 1снування й скляш заводи.

Р. 1781 в с. Старій Гут1 скляного заводу не було. Цього року

Василь Васильевич Кочубей шдписав п свому синов1 Василев1-таки, а в1д

нього своею чергою вона перейшла до сина Аркадія (•}" 1878 р.). Аркадій

Васильович Кочубей у СтарШ Гуп знову мав скляний завод, де 1860 р.

було 2 печ1 й 42 роб1тники. Загальне число всього виробництва завода

за цей рж було 50,638 бутилок, на суму 9,713 рубл1в ').

Стара Моровська Гута, Остерського п. (МоровськоТ сотш).

Р. 1767 була б1ля озера Браготинця, належала КиТво-Софійському

манастирев1, й мала людности з 9 дворт ~).

За р. 1781 збер1гсь такий опис ц1еТ гути: „деревня Старая Гута,

влад^шя К1ево-Соф1йскаго монастыря, разстояшемъ отъ деревни Новой

Гуты въ 4, Сукачевъ въ 3 верстахъ, въ бору, на низковатомъ месте.

Въ сей деревне монастирской дворъ приеж1й, заводъ стекляной, въ кото-

ромъ делается простое стекло зелюной воды, и всего въ годъ выдели-

вается до 700 [коп]; посполитихъ монастирскихъ дворовъ 12, хатъ 14.

Земле пахатной и сЬнокосовъ мало, леса же изобылно; обыватели делаютъ

прост1е кал10са, доръ и дюготь и отъ того свое пропитан1е имеютъ" 3).

За в1дОмОСТЯМИ р. 1786 в д. Стар1й Моровсьюй Гут1 був один

скляний завод, 18 двор1в, 13 хат 1 5 бездв1рних хат. Ще до переходу

вс1х манастирських маетюв до державного скарбу Кшво-Соф1йський ма-

настир в1ддав гуту з 10 грудня 1785 р. на вщкуп, на манастирських

дровах, посполитому ц,1еТ-таки гути 1ванов1 Прищепенков1, строком на один

рис, з платнею 70 руб. 1 з приставкою скла; „болшихъ бутиль 10 и ма-

лихъ 200". Р. 1790 в Гуп був один „дворъ началнический, въ немъ

хатъ 2 и стекляной заводъ одинъ", що тод1 не працював: „по неявки за ви-

зивомъ публикою къ откупу охотниковъ, остается без принесения доходу" 4).

X. Старовертецька гута— див. Лизогубова стара гута.

Старе Гутище, Сосницького п.

Гетьманським ушверсалом в1д 3 травня р. 1717 за генеральним

писарем Семеном Савичем затверджено „хуторъ Старое Гутище съ мел-

ницею, на речке Журавце будущею,... въ сотне полку Чернеговского

Сосницкой обретающ1еся" 5).

') Домонтовичъ, стор. 356,

а) Обозр1;ніс Румянц. Описи, т. 11, стор. 152.

') Д. Р. Пащенко, Описаше Черниг. Нам-ва, стор. 97.

*) Арх1в Чершг. Каз. Палати, д. № 604/1502.

5) Генер. сл'Ьдствіе о маетностяхъ Черниг. полка, стор. 651; Малор. Родос., т. 1V,

стор. 435.
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Д. Старе Гутище, Сосницького пов1ту (слобідка Чумакова,

Яскевичева, гута Слотівська).

Гута кнувала тут уже за гетьмана Скоропадського й ув1ходила до

ШептаювськоТ волости, а згодом нею волод1в гетьман Апостол 1 Черш-

пвський ТроТцький 1ллшський манастир.

Гуту заснував Павло Степанович Чумак, з роду Чумаюв; з того

роду багато вийшло гутниюв та рудниюв, 13 них треба в1дзначити брата

його — гутника Петра Богинського ').

Коли й як саме збудовано гуту, про те ми довщуемося з ушвер-

салу Скоропадського в1д 29 серпня 1720 року: „за видомомъ его, гетмана,

Павелъ Стефановичъ, гутникъ, построивши въ грунте. Шептаковскомъ

гуту близко млина подданого Помоза, просилъ его, гетмана, на оную

конфирмацш; теди онъ, гетмань, помянутую его, гетмана, гуту ему, Павлу,

гутнику, въ дозоръ и владеше ствержаетъ, постановивши, абы онъ за

владеше тоей гути въ годъ отъ Тройци Святой, до обытели Гамал"Ьев-

ской рати по сто золотихъ отдавалъ и сколько потреба шкла выстачалъ;

при которой гут4 яко позволилъ онъ, гетманъ, сколько хатъ для работ-

никовъ осадити и въ млин'Ь Полизовомъ на части гетманской безъ мерки

только до двору гутницкого молоти, такъ пилно варуетъ и рейментарско

приказуетъ, абы нихто зъ старшини, а особливо Федоръ Олшансюй 2),

ему, Павлу, во владенш тоей гетманской гути жадной не важился чинити

трудности и перешкоды" 3).

Р. 1722 з гути, що була в Шептаювськш волост1, бралося на користь

гетьманову окладу 42 р. 34 к. (Арх1в Чершг. Губ. Правл., старі справи,

в'язок 2, № 19, арк. 125). Видимо, гуту збудовано на сшрних з д. Радом-

кою грунтах, бо, не вважаючи на прямий наказ ушверсалу, що його наведено

вище й скеровано до власника Радомки Хведора Ольшанського, нехай-би

в1Н не робив перепон Павлові Чумаков1 в володшш гутою, між ними поча-

лася за Грунти, де була гута, уперта боротьба. Ольшанський, домагаю-

чись цих г'рунт1в, дв1ч1 спустошував гуту, у чому допомагав йому гутниюв

тесть — 1ван Чумак. Першого разу гуту спустошено було на початку

вересня 1722 р., про що Павло Степанович Чумак негайно подав скаргу

наказному гетьманов1 Полуботковь Той спочатку наказав негайно роз-

глянути справу в Генеральшм суд1, т1льки-ж пот1м виргшено було в1дкласти

„сеей справи решеніе до розиску на весну", але Генеральний Суд до

„розиска" присудив з Ольшевського на користь Чумаков1 100 талярів.

Дов1давшись Ольшанський про це, „в обиклом своем будучи с воевол ш,

зобравши многолюдний селянъ своихъ компутъ, напал (18 жовтня) раз-

бойническо квалтом на дом (Гутника) и гуту его до фундаменту, з сте

нами и кровлею, шулами и ключицами весма разорил и печи порозби-

вал и скло робленное все потовкъ"... До того-ж Ольшанський „грозно

') Див. село Карпович1.

'') Власник суаднього села Радомки.

*) Черниг. Губ. В*дом. 1853 р. № 35.
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приказовал" Чумаков1 виТхати з гути за два дш, а „челяд", що забор-

гувала Чумаков1, скористувалась зруйнуванням гути й „повтЬкала"... На

Ц1м пригоди з Павлом Чумаком не скшчилися; сшльником Ольшанського

став Павл1в тесть—1ван Чумак; вш, довравшись, що зять перебувае в

Глухов1, напав 20 вересня на дв1р гутника й „заграбил всю рухомую

худобу его убожества, експл^.кативе: товар рогатий, свине, кабани годо-

вание, скрин|., иние со вс'1;мъ, а другие поразбивавши, и липшие в них

положения, а барзей от должшковъ тамосущие облеки [взявши], розъ-

брошувал на дорозе и розкидивал, на конечное мое уаловуяся убежде

ние и разорителство, позамиканние скрин]; он порозбивал на лесЬ, и

многие люде по дороге, писюм и иннихъ понаходили вещей"... Останш

дв1 скарги на Ольшанського прилучено до першоТ й одкладено розгля-

дом до весни 1723 р. Ми не знаемо, чи одержав згоду Павло Чумак в

Ольшанського, але в жовтш 1723 р. справу цю ще не було вир1шено;

того часу старожитці „показали", що гуту Чумакову оселено було на

Грунтах с. Машева, а не Радомки *). Мабуть Павло Чумак незабаром

помер, бо р. 1726, коли Шептаювську волость було в1ддано в оренду

Марп Строганове, гуту, за згодою „сіятелного барона" Олександра

Строганова залишено в оренд1 в 1вана Чумака, Павлового сина, за 20 руб-

лів на рж 2), а пот!м нею волод1в „по рангу" гетьман Апостол. За цей

час ми знаемо, що гута виробляла скло до вжон 1 бутилки. Яюв Мар

кович 28 листопада 1729 р. записав у своТм щоденников1: „Повернулся

Архипъ и привезлъ шкла шибъ полуаркушовыхъ 109, по 4 копейки одна,

да бутел. 3 за 10 а.(лтынъ) зъ гути 1вана Чумака, гутника Слотського".

1ван Чумак збудував поблизу гути млин-вишняк 1 одержав 10 липня

р. 1731 на них ствердження ушверсалом од гетьмана Апостола. За кон

трактом, що його складено в звязку з цим з Шептаювським дозорцем

Василем Мовчаном, Чумак мус1в платити за гуту щор1чно 20 рубл1в

„рати" й „шкла с потребу до двору гетманского давати" 3).

Умови оренди безперечно були для Чумака випдн1, бо давали йому

можливість поб1льшувати господарство. 23 кв1Тня р. 1733 в1Н, наприклад,

покупив разом 13 Яковом, рудником Лозовським, дв1 частиш в млиш на

р. Слот1, на одне колесо мучне, а друге від ступи, за 100 рубл1в у

бунчукового товарища 1вана Топольницького. Збер1гсь опис Чумаково'1

гути за 1734 рік, що його складено по смерт1 гетьмана Апостола; з

нього ми дов1дуемося за деяю подробиц1 про цю гуту: „За деревнею

Погорелцами гута, что делаютъ скло, со всякими принадлежащими до

ней инструменты, гутника посполитого Ивана Чумака. При той гутЬ

') Харк. 1сторич. Арх1в д. № 9962 й 9965. Дал1 ми подавмо скарги Павла Чумака

в точних коп1ях з орипнал1в.

*) Коли Шептак1вська волость передавалась 1726 р. Строгановш було показано „въ

гут'Ь Григор1я Васильева 19 дворовъ". Мабуть, ц1 відомост1 треба також однести до Чу-

маковоТ гути, хоча й дивно, чому гутником названо Григора ВасилIева, а не Чумака.

Може, проте, ц1 в1домост1 стосуються до якоТсь иншоТ гути.

3) Арх1в Чершг. Двор. Депут. 3ібр., д. № 4372.

"" В. Модзаливсысий. Гутн. до



имеется слободка, где живутъ мастеровые люди; въ ней шкляровъ, что

делаютъ скло, три дворы, попелниковъ три дворы, осмолниковъ пять

дворовъ, шуляровъ четыре дворы... Оную гуту и мелницу [на р. Слот1,

б1ля гути] онъ, Чумакъ, содержитъ откупомъ зъ дворца Шептаковского.

Годового окладу за гуту и за мелницу, вновь построенную, двадцать

шесть рублей, да на жалованья и м1рсюе росходы два рубля шестдесятъ

копеекъ; всего 28 р. 60 коп." ').

Дал1, коли 1ван Чумак помер, за гуту вчинив позов Чершпвський

ТроТцький 1ллшський манастир; вш запевняв, начеб-то гуту оселено

на грунтах ПерелюбськоТ волости, що належала цьому манастиреві.

Гутою тод1 волод1в син 1вана Чумака Роман, що звався також 1 Яскеви-

чем. Позов цей, — докладшш ми за нього не знаемо, — закшчивсь тим, що

Генеральна В1йськова Канцелярія 3 квітня р. 1747 вир1шила справу на

користь манастирев1; вш одержав гуту, „что была подъ Иваномъ Чума-

комъ, сь людми". 6 кв1тня цього-ж року, Генеральна Канцелярія повЦо-

мила про це указом манастир, що одержав, окр1м гути, ще й „рудню

Чумакову, что подъ Перелюбомъ, и гутное место", а дал1, за наказом

ПолковоТ ЧершпвськоТ Канцелярп від 10 травня р. 1747 Сотеншй Кисе-

Л1всьюй Управ1 було зараховано „въ сотню Киселювскую людей, посе

лившихся при гутЬ, что была за Чумакомъ, для отбувашя общенарод-

ныхъ тягостей", 1 заборонено Чумакові та иншим мешканцям пустошити

манастирську пущу. А вт1м, Роман Чумак не хт1в покидати гуту, що

нею волод1в ще його д1д. 24 травня 1747 р. військовий канцелярист 1ван

Галяховський зробив „отказъ" Чумаков1 в1д гути й в1ддав п ТроТцькому

1ллшському манастирев1, „безъ всякого от волости Шептаковской спору

и препятств1я", а також наказав Чумаков1 прибути до гути „для за-

брання своего имущества", т1льки-ж Чумак не прибув 1, крім того, коли

сотник Кисел1вський Василь Лисенко переписав людей на гут1 й прира-

хував 1х до сотш Кисел1вськоТ „подписки о непустошеши пущи мона

стырской дать ему, сотнику, поупрамился". Чумак огинавсь ще юлька

роюв, не вважаючи на те, що ще 25 кв1тня 1747 р. ТроТцький арх1ман-

дрит 1раклій Комаровський дав 1еромонахов1 Генад1ев1 шструкцію „о

строенш ему гути, что была под Чумакомъ" 2). Р. 1750 Роман Чумак ще

волод1в своею гутою. За цей час про неТ читаемо: „Гута Романа Яске-

вича, онъ же Чумакъ, а при гутЬ слободка, прозываемая Старое Гутище,

где майстеровые люди живутъ, в ней хатъ 15" 3). Р. 1751 при гут1 меш

кали манастирсью шдсус1дки „весма убопе, в влад1;лческих хатах при

однихъ огородах ж1юч1е, з работизни питаюч1есь, не 1мущіе скота: Хома

Лихий, Артемъ Коноводко, Грицко Ткач, Кононъ Петренко и Верем].й

') М. Суд1енко, Матер1алы, т. 1, стор. 75-76.

а) Черніг. Арх1вна Ком1ая, опис документ1в ТроТцького 1ллінського манастиря.

3) А. М. Л а з а р е в с к 1 й, Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 192-193. У ревнп

1751 р. „гута Слотова" показана за ТроТцьким манастирем (Ревизская книга Черниговск.

полка 1751 р., рукопис). 1760 р. „при гут'Ь Чумаковой" було 4 хати, що належали бунч.

тов. 1ванов1 1вановм<1ев1 Скоропадському (Харк. 1стор. Арх1в, д. № 2888).
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Будникъ". Тут-таки, „при гут§ Слотовой", у рев13п 1751 р. сказано про

таких найманих робЦтниюв ТроТцького манастиря: „1яковъ Дубина— ремес-

ник ь гутенсюй, Семенъ Лупановъ — пастухъ и Михайло Захожій — па-

стухъ". Але врепт Чумаков1 довелося ш'лком поступитися шсля ушвер-

салу Розумовського 7 грудня 1752 р., що ним були, м1ж иншим, ствер-

джеш манастирев1 „слободки, оселенные на земляхъ, къ селу Перелюбу

принадлежащих, со всЬми къ онымъ принадлежащими грунтами и угодш,

а особливо железнш и стеклянш заводы". Скоро шсля цього ушверсала,

а саме 31 березня 1753 р. „гутникъ Романъ Яскевичъ, онъ же и Чумакъ",

продав манастирев1 за 600 рубл1в „отчесюе мелничные и ступниковые

части две" в млин1 на р. Слоть З цього акту видко, що Чумак був не-

письменний, а саму купчу писав 1ван Кричевський, вщкупник гути того-ж

манастиря в с. Шишкова Злжвщувавши майно свое в гут1, Яскевич пе-

ребрався до д. Лоавки, де, мабуть, орендував гуту в гр. К. Г. Розу

мовського в 1765-1770 роках '). Ще не переселившись до Лоавки, Чу

мак не мав уже своеТ гути. В опису Слот1всько'1 Гути 1761 р. скляного

заводу не показано; про неТ читаемо за цей час таке: „Слободка Чума

кова, она-жъ и Яскевичева, что прежде, за гетмана Скоропадского, была

гута Слотовская, съ подданническими хатами, з двома мелницами на

речке Слоту по едному колу, въ которыхъ третая часть подданного Ро

мана Яскевича, съ принадлежащею земл'Ью, а тамъ же, поблизу съ по

селенною на грунтахъ волости Шептаковской Слободкою Олшанскою,

съ подданическими хатами и со всеми угодш, дворовъ 15" 2). Не було

в слоб1дц1 Стар1м Гутипн' скляного завода й р. 1781, коли вона почасти

належала ТроТцькому манастирев1, почасти-ж гр. К. Г. Розумовському, що

мав тут 9 диор1в, 11 хат. Р. 1781 ТТ описано так: „Хуторъ гута Слотова

[Кисел1всько'1 сотш] онаго-жъ [Троицкаго Ильинскаго] монастыря близъ

деревни Рудни Лозовской, отделяется токмо неболшимъ боркомъ на

правомъ берегу той же речки [Слота], на которой мелница и одно коло,

на местЬ пещаномъ, въ пущ1;, по дороге проселочной; подданныхъ

9 дворовъ, 9 хат" 3). Здаеться, скляного завода не було тут 1 шзшше.

Запов1том 1800 р. слобідку Старе Гутище граф К. Г. Розумовський від

писав синовI 1ванов1.

Д. Старе Гутище, Чершпвського п.

Лежала недалечко с. Борисогліб1вки й. належала Чершпвському

катедральному манастиревГ Р. 1751 в нШ було двое дворів й дві хат1

П1дсуадюв (Левон 1лющенко й вдова Катерина Серпева), що мали по

одному конеш', й один шдсуадський двір з хатою, де мешкав Аврам

М'якшун, що не мав коня '). Див. Лизогубову стару гуту.

Старий скляний завод, Новом1стськоТ сотш, в1д хут. Стодоли

за 7 в. Суразького п.; инакше — Стара Гута. Р. 1767 належав генераль

') Див. д. Лоавку.

") Черниг. Губ. В*д. 1853 г., № 35.

3) Описаше Новг.-СЪверскаго Наместничества (руконис).

*) Ревизск. книга Черниговск. полка 1751 г. (рукопис).
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ному бунчужному 1ванов1 Бороздш й лежав „в лесномъ месте при речки Че-

мернЬ"; закладено його на грунтах с. Смолевич. Того часу завод вщдавано

на в1дкуп „гутнику" Павлов1 Никифорову, разом з сіножаттю, що належала

до завода, за 20 рубл1в на рж, 1 складався вш з 6 бездв1рних хат.

Про вс1х мешканц1в завода сказано, що р1ллі вони не мають; сшо-

косу в них на болотах „при речки Чемерне возов 53"; „при оном же

заводе лесъ единственшй, принадлежацн'й до села Смолевичъ, в длину

от ручая, прозиваемого Ардюна до Субовской граници верстъ на 12, а

в ширину на 5" '); у вах мешканц1в завода було 10 робочих коней,

12 „старихъ" кор1в, 5 телят, 4 робочих воли, 3 бички й 3 свиш, але

„вигоннихъ для пасбы скота местъ особливых нетъ, а пасется скотъ по

лесу"; кожен з мешканшв заводських платив „на консистенцию" по

1 р. на рік. По хатах (ва — бездвірш) мешкали таю особи:

1) „Гутникъ" Павло Никифоров, „захожШ з села Чернетчины",

50 роюв; при хат1 була комора й клуня; мав 5 коней, 4 вол1в, 4 корів 1

4 телят; сшокосу на 20 воз1в; „препитание и снабдЬше имееть з май-

стерства своего".

2) Семен Никифоров, з с. Чернетчини, 24 рок1в.

3) Петро Никифоров, зв1дти-ж, 30 рок1в:

4) Павло Никифоров, зв1дти-ж; 32 рок1в. в цій-же хат1 мешкав

„в сосЬдехъ" Микита Васимев, 50 р., з с. Кулач.

5) 1ван Андреев, 25 років, „родимецъ тамошшй", с. -то народився на

шм-же завод1.

6) Онуфр1й Семенов, 25 р., з с. Чернетчини.

Про пах, хто мешкав по 2-6 хатах, сказано, що вони „пропитание

и снабдение имЪютъ около оного заводу", й, хоча вказ1вок на Тх ста-

нове походження нема, проте треба думати, що ва вони були посполит1.

Цжаво також шдкреслити, що мешканц1 2, 3, й 4 хат були, певно, бра-

тами відкупника цього завода Павла Никифорова г).

Студенецька гута, Сосницького п.

1760 р. належала бунч. тов. 1ванов1 1вановичев1 Скоропадському

("}" 26 вер. 1775 р., безд1тним), а в1д нього перейшла, за розпод1лом,

спочатку до 1вана Михайловича Скоропадського (")° 1785), а згодом до

його доньки Софп 1вашвни (•}" 1833), дружини князя Петра Олександро-

вича Прозоровського. Р. 1782 в Студенецьюй гут1 було ч. 61, ж. 63, але

точних даних саме про гуту, як про скляний завод, нема 3).

Д. Стягайл1вка, Новгородаверського п.

Б1ЛЯ р. Зноб1вКИ. У Кв1ТН1 1728 р. „ТОварИСТвО И ПОСПОЛСТвО" С1Л

Знобтки й Мефед1вки зазначало, що коли значковий товариш Ста-

родубського полку Левон Стягайло 1722 р. спродував Яншльському

комендантові Тарицшу сво'1 слоб1дку й млин на р. Зноб1, то мешканц1

') Цги самим Л1С „принадлежал1/' також до с. Смолсви<пв, х. Стодоли, заЛ13иого

завода Ельш, гути Близни й слоб1дки 1ванівки.

2) Румянц. Генер. Опись Малороссии, п. Старод., с. Новомктська, т. 122.

3) Малор. Родосл., т. 1V.

10::



Стягайл1всью й УлицькоТ слободи захопили Знобівські й Мефед1всью грун-

ти, а також, м1ж иншим, свідчило, що один 13 них, а саме Павло Онищенок,

на захоплених грунтах „построилъ гуту, при которой угрунтовалъ дворець

и церковъ". Мабуть, ця гута 1снувала не довго, бо инших вщомост1в про не'1

нам ш'дшукати не пощастило. Можливо, з цгёТ гути вийшли 1732 р. таких

двое посполитих, що про них, однак, говориться, як про мешканшв Зноби:

Ничи1пр Ор1х, „среднеможшй", та 1ван Островченок, „пахатшй", що осе-

лилися в Денисов 1 й Гут1, мабуть—Трубчівського або Овського повтв, що

на 1х кордош була ц1ла низка гут: Гаврилова, Шем'якина, Тарасова ')...

Суховирська гута, Городнянського п.

Р. 1726 д. Сухий Вир з руднею, 26 дворів, 1 при Суховирсьюм

млин1 6 двор1в належали гетьманип Скоропадській шсля чоловжа '-'), а

згодом перейшли, як спадщина, до роду Лизогуб1в. Лежала за 23 в. в1д

Городш, „на низком боровом месте, при р'Ьчки Сухом Виру", й р. 1767

належала бунчужному товаришеві Костянтинові Семеновичев1 Лизогубовь

У Н1Й тод1 було 8 дво/яв 1 9 бездв1рних хат; мешканц1 гути користува-

лися болотяним сшокосом на 75 воз1'в 1 мали 9 коней, 13 кор1в, 5 телят

1 2 свин1; кожна хата платила на рж по 1 р. 2 коп. „квартальныхъ" гро

шей. Лизогуб оддавав гуту на відкуп свойому-ж посполитому, родом з

СуховирськоТ гути, Петров1 Лук'янову (50 роюв), який платив за гуту,

що мала одну шч, на рж 100 рубл1в „кроме разного стекла"; Лук'яшв

користувався болотяним сінокосом на 15 воз1в 1 мав двір, де була 1 хата,

2 комор1, 2 клуш й порожня гуральня; худоба його складалася з 2 коней,

2 кор1в 1 2 телят; про самого Лук'янова сказано, що вш „делает скло

и с того кормится"; скло-ж вироблювано „простое, разное и отпускает

в продажу в разние места".

По инших дворах 1 бездвірних хатах мешкали:

1) Дв1р „старой", з хатою, 2 коморами й 2 клунями; мешкав у шм

Тим1ш Аврамов, 60 роюв, посполитий, родом з с. Володимирки; мав бо-

лотяного сшокосу на 10 воз1в, 2 коня й 2 корови; „промисла и ремесла

никакова не имеет, а питается з заработковъ";

2) дв1р „старой", з хатою, коморою й клунею; у Н1м мешкав по

сполитий, родом з с. Володимирки, Олекса Аврамов, 40 роюв; мав сшо

косу болотяного на 3 вози, худоби — нема; „ремесло имеет дбланием

простого скла (з роботи гутнецкой питается)";

3) дв1р „старой" з хатою, 2 коморами й 2 клунями; у шм мешкав

„стекляной майстеръ" посполитий, родом з Суховирсько1 гути, Потап

Крутящий, 45 р. ; мав болотяного сшокосу на 10 возів, коня, 2 корови

й теличку; „ремесло имеет делашемъ простого скла (оной делает стекло

разное и своего рукоделия беретъ третую часть и с того питается)";

4) дв1р з хатою, 2 коморами й 3 клунями; у Н1м мешкав Степан

Коваль, 62 р., посполитий, родом з Рудш РозсудовськоТ; мав болотяного

') Харк. 1стор. арх1в, д. № 3218. Д. Дениавка, Трубч1вського п., що лежав в тому-ж

райош, можливо, виникла з ДенисовоТ Гути.

") Генер. следств1е о маетностяхъ Черниг. полка, стор. 95.
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сшокосу на 15 возів, 2 коней, 2 корови й свиню; „ремесло им'Ьет

ковалское";

5) дв'р „старой" з хатою, коморою й клунею; мешкав у Н1м поспо-

литий Василь Лук'ян'в Смолов13, 36 р., родом з СуховирськоТ гути; до

двору належав сшокіс болотяний на 6 возів; худоби було тільки корова

й теличка; „промисла и ремесла никакова не им'Ьет, а питается з зара

ботку гутнецкого";

6) двір „старой" з хатою, коморою й клунею; у нім мешкав Петро

Тимошин Оболонник, 40 р., родом з слободи Кашпур1вки, посполитий;

мав болотяного сшокосу на 6 возів 1 коня; „ремесло им'Ьет дЬланием

оболонок";

7) двір „старой" з хатою й клунею; у нім мешкав „стекляной

майстеръ" посполитий Василь Войт1хов, 40 р., родом з СуховирськоТ

гути; сшокосу болотяного мав на 5 возів, худоби — корову й теличку;

„питается з своей роботи";

8) бездв1рна хата, де мешкав „стекляной майстеръ" посполитий

Кирило Тимоф1ев, 26 р., родом з СуховирськоТ гути; Н1 сшокосу, ні ху

доби не мав; „ремесло им'Ьет стекляное";

9) бездв1рна хата, де мешкав „стекляной майстеръ" посполитий

Сидір Марков, 30 р., родом з СуховирськоТ гути; ш худоби, ні анокосу

не мав, а „ремесло им'Ьет дЬланием простого скла";

10) бездвірна хата, де мешкала вдова Явдоха 1ваниха Тарадисиха,

30 р.; сшокосу й худоби не мала, а „питается з шинкових дохов, з де

сятой кварти";

11) бездвірна хата, де мешкав посполитий, родом з СуховирськоТ'

гути, Василь Грабенок, 40 р.; „пахотного поля, сЬнокосу, скота и про-

мислу никакова нет", а „питается з заработка гутнецкого";

12) бездвірна хата, де мешкав посполитий, родом з СуховирськоТ

гути, Онисько Шуляр, 40 р. ; з ним-же мешкали: Степан Кобзар, смо-

ловіз, 40 р.; посполитий, родом з староТ гути ОлександрівськоТ, 1 Лук'ян

Старець, 70 р., родом з „той-же гути"; „промисла не им-Ьют, а питаются

з заработка гутнецкого";

14) двір „старой" з хатою, коморою й клунею; у шм мешкав 1ван

Шкляр, 30 р., родом з СуховирськоТ гути, посполитий; у тій-же хат1

мешкав 1ван Аврамов Шкляр, 30 р., посполитий, родом з СуховирськоТ

гути; мав болотяного сшокосу на 5 возів 1 корову; „ремесло им'Ьют стек

ляное (рукодЬлием склярской роботи питаются)";

15) двір „для приезду господина" з 2 хатами, стодолою; у шм

мешкав Микита Конотопець, 40 р., посполитий, родом з СуховирськоТ гути;

впдд'в, худоби й промисла не мав, а „ремесломъ склярскимъ питается";

16) бездвірна хата, де мешкав посполитий Павло Глущенок, смо-

лов13, 70 р., родом з СуховирськоТ гути; ш вГ1дд1в, Н1 худоби, Н1 промисла

не мае, а „питается з заработков".

Крім згаданих 8 дворів 1 9 бездв1рних хат, тод1 „при оной гут4"

було ще 4 порожш хати, гребля з млином на р. СуХ1м Виру, „об одшм

ни



мучшм 1 одшМ ступшм колах" 1 „пилня об одномъ коле", меле цей млин

"пльки часом, навколо п Л1с ,).

Від Костянтина Лизогуба Суховирська гута перейшла до його сина,

прапорщика Романа Лизогуба. А цей, не маючи дітей, заповів п братов1

Василеві й сестр1 Ганш, що вийшла зам1ж за Павла Акимовича Сахнов-

ського. Р. 1781 гуту описано так: „деревня Гута Суховирская, отстав

ного прапорщика Романа Лизогуба, по наслою отъ отца его, бунч.

товарища Константина Лизогуба, разстояшемъ отъ Гуты Олешни въ 1 '/2,

отъ дер. Паперни въ 2, отъ дер. Строевки въ 6, отъ с. Ловини въ 8 вер-

стахъ; положеше имеетъ въ лесЬ, на низкомъ болотистомъ местЬ, при

р. СуховиркЬ, на которой плотина съ 1 амбаромъ о 2 колахъ; посполи-

тыхъ онаго Лизогуба дворовъ 20, хатъ 22. Стекляной заводъ о 4 дойни-

цахъ, въ которомъ делаютъ простое стекло и которого въ годъ выде-

лываютъ на 500 р. и более; ая гута на откупе у подданного его, Ли

зогуба, Петра Лукяненка, въ годъ за 120 рублей. Къ обоимъ онымъ,

Суховырской гутй и деревни ПапЗзрне, пахатной земли почти вовся

н/Ьтъ; въ сЬнокосахъ же не имеютъ не достатка, потому что не вотдаль

отъ сихъ селешй имеются болота; лесу изобилие Обыватели здешные

одни упражняются въ дЬланш окошекъ въ простые избы, дерутъ доръ,

варятъ дюготь, делаютъ лучники, а друпе при таковомъ же упражненш

имеютъ винокурни, за кои и за употребляемые дрова платятъ помещику

своему отъ ординарнаго по 5, а полуторнаго и двойнаго котла по

10 рублей въ годъ; хлебъ же для себя и на винокурни покупаютъ въ

Городни и по селамъ" 2).

С. Сядрин, Сосницького п.

Як „показали" старожитц1 р. 1730, „слободка Гута Сядрицка (38 дво-

р1в) поселена на грунтахъ села Савинокъ дедомъ нынешнихъ владт,л-

цовъ Леонт1емъ Полуботкомъ" 3). Цей Полуботок •}" 1695 р., але нев1-

домо, чи вш був фундатором гути, чи його син Павло (•}• 1724), чи його

Д1ти Яюв та Андр1й, що волод1Ли пот1м Сядрицькою гутою. У щоденни-

ков1 Якова Марковича гута ця, як скляний завод, згадуеться за 1731-

1740 рр.; м1ж иншим, сам Маркович бажав придбати П в1д Полуботюв.

15 С1чня р. 1740 вш зазначив у сво'1м щоденникові: „Через Корнея писал

до п. Андрея Полуботка, чтоб он прислал новий облекъ и чтоб уступил

Сядрину Гуту или Озабр'Ьемовку, а чтоб облекъ на аркушу цЬломъ

написал"...

Коли Андрій Полуботок помер, Сядрицька гута перейшла до його

сина Василя й доньки Уляни, дружини 1вана Михайловича Заб1ли, а по-

Т1м до сина останнього — Прохора Заб1ли. Р. 1781 гуту описано так:

„Деревня Сядровка, владен1я колл. ассесора Прохора Забелы и умер-

шаго бунч. товарища Василья Полуботка жены Мароы; отъ Олешенской

') Румяна. Генер. Опись Малороссш, полк Черниговский, т. 13.

*) Описаше НовгородсЪв. Нам-ва 1781 р. (рукопис).

') Генер. сл'1;дств1е о маетностяхъ, Черниг. полка, стор. 138-139.
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гуты въ 4 верстахъ, лежить въ лесахъ на ровномъ м$стЬ, при протоке

Сядровке, на проселочной дороге. Л^.су здесь строеваго и дровянаго

довольно. Въ сей деревне стекляная гута, въ коей делается зеленой

воды стекло на заказъ при'Ъжжающимъ изъ разныхъ малоросайскихъ

мЬстъ наемными людми изъ владелческаго леса. Въ той деревн'Ь под-

данныхъ: колл. ассесора Забелы хатъ 6, умершаго бунч. товарища По-

луботка жены хатъ 4, мастеровыхъ: Забелиныхъ хатъ 5, Полуботко-

вой — хатъ 3" ').

З цього опису видко, що господарство в гуті провадили сшлъно

вдова Полуботкова й Забіла. Р. 1790 в Сядриш мешкав гутник Таврило

Кононш, 43 р., з родиною, що його зазначено в склад1 „лёзныхъ" 2).

На жаль, цими даними й кшчаються в1домост1 про Сядрину гуту. Ус1 роз-

шуки наш1 привели Т1льки до одно'1 вказ1вки, що п зробив власник Сяд-

рина, А. Ф. Добровольський р. 1906: „Летъ 30. тому назадъ, невда

леке отъ моей усадьбы (теперь тамъ садъ) были видны бугры и ямы и

много спекшагося стекла, и старожилы говорили, что здесь была гута.

Какое было производство и что именно выделывалось, никто не по

мнить, такъ какъ дело было очень давно, еще во время крепостного

права. Сейчасъ трудно указать даже и это мЬсто. Никакихъ письмен-

ныхъ документовъ не сохранилось. Имеше Зядринъ раньше принадле

жало Забеле и прюбретено моей матерью летъ около 40 тому назадъ".

Тихоновичева Гута, КисимвськоТ сотш, а тепер — Сосниць-

кого пов1ту.

Р. 1760 при „гуте Тихоновичевой" належало 9 хат бунчужному то-

варишев1 1ванов1 1вановичев1 Скоропадському, що володів також 1 с. Тихо

новичами, біля яких була й гута 3). Скоропадський "|" 26 вер. 1775 р.

безд1тним 4), 1 маетки його перейшли до инших колш Скоропадських.

Р. 1781 „хуторъ Гута, разстояшемъ отъ с. Тихоновичъ въ 5 вер

стахъ въ лесе при протоке ИлкучЬ, на которомъ плотина о 2 мелънич-

ныхъ амбарахъ и 2 колахъ, а также для присмотру мельницы 1 хата",

належав спадкоемцям померлого полковника 1вана Скоропадського 5).

Безперечно, цей хут1р Гута тотожний з Тихоновичевою гутою, що, вихо-

дить, не мала вже тод1 скляного завода.

Ткач1вка — див. Киалевозаймицька гута.

Туманського гута, Остерського п.

Р. 1726 в д. Гут1, що належала Остерському ратушу, було 12 дво

р1в 1. кр1м того, 1 дв1р, що належав од р. 1715 киТвському полков

никові Антонов1 Танському. Р. 1730 вщдано п в володшня киТвському

полковому осавулов1 Матв1ев1 Шумов1 6). Пот1м д. Гуту подаровано

') Описаше НовгородсЪв. Нам-ва (рукопис 1781 р.).

2) Арх1в Чершг. Дух. Консисторн. Спов1дш розписи за 1790 р.

*) Харк. 1сторич. Архів, д. № 2888.

*) Арх1в Черніг. Губ. Права., д. 1785 р. № 138.

ь) Д. Р. Пащенко, Описаше НовгородсЪв. Нам-ва 1781 р. (рукопис).

•) Генер. сл'Ьдств1е о маетностяхъ Юевскаго полка, стор. 6, 7, 30 й 31.
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29 грудня 1776 р. бунч. тов. Федоров1 Туманському, 1 за ймениям його

стала зватися. Р. 1781 гуту описано так: „владЗдая бунч. тов. ведора

Туманскаго, положеше имЪетъ на дороги, идучей изъ Моровска въ Ко-

зелецъ, разстояшемъ отъ Моровска въ 5-ти, отъ Козелца въ 20-ти, отъ

с. Олбине въ 3-хъ верстахъ, между лесомъ, при болоте, прозиваемомъ

Товстецъ... Жители работаютъ деревянную посуду, какъ то ведра и

дТ.жки, покупая на то дерево за рекою Десною у жителей с. Пакули;

промисловъ никакихо не им4ютъ; дворовъ 33, хатъ 43" '). Зв1дси видко,

що наприкшц1 ХV111 в. скляного заводу тут не було.

Угринська Гута — див. Новоугринська гута.

С. У л и ц я — див. с. Стара Гута.

Д. ,Хандобоківка, біля р1чки ХандобоковоТ (1767), звалася

також х. Приборським, Приборським Заводом 1 Помазовими млинами;

Новозибювського п. Виникла, як гадае О. М. Лазаревський, з осел1

б1ля млина, що його влаштував, можливо, Тимга 1ванович Хандодкш,

один з м1рошниюв Михайла Рубця (1678) 2). У цій гадц1 е частка 1стини,

бо р. 1767 тут мешкали Хандобоки, як т1льки так стали зватися нащадки

Хандодюев1 3). Гута 1снувала тут вже р. 1753, коли ми здибаемо „гутника

Приборскаго Эедора Хандабока" '). За описом р. 1767 тут був „сарай

болшой для делашя простого сътекла, которой нне состоитъ впусте".

Того часу хупр ув1ходив до складу РопськоТ волости, що належала

гр. Олекс1 Розумовському, й людшсть його м1стилася в одшм двор1 й

шктьох бездв1рних хатах.

У перш1м двор1 жила вдова Матрона Хандобокова, 60 роюв. з

д1тьми; до цього двору належав аною с на 15 воз1в 1 млин на р. Ревш

„о двох колах мучних", з них третиною волод1ла Хандобокова, користу-

ючись третиною-ж „розмеровых" прибутюв, а дв1 третиш належали Ка-

менському манастиревь

По бездв1рних хатах мешкали посполитк

1) 1ван Хандобок, 50 р., родом з цього самого хутора;

2) Матв1й Мазепа, 30 р., родом з м. Ропська;

3) Ничишр Ященок, 20 р., родом з Шевченково'1 гути;

4) Явтух Епа (з1с), 35 р., родом з с. Орл1вки, Чершг. полку;

5) Яюв Гуреченок, 32 р., родом з Рейхово'1 гути;

6) Серий Кузьменок, 40 р., родом з сл. Орлиювки.

Про ваХ мешканщв сказано, що вони „питаются по разним метам

заработкамы", платять „на консистенскую дачу" на рж 14 руб. та „на

комисарсюя расходи" в1д рубля по 2 кошики (разом 28 к.), а „распо-

ложеше делаютъ сами между собою"; уа мають худобу, але землі, крім

Хандобоково'1 — шхто. Опис цей належить, треба думати, до часу неда

') Д. Р. Пащенко, Опис. Черниг. Нам-ва, стор. 21.

*) Опис. Стар. Малороссш, т. 1, стор. 428.

3) Кирило Хандогий (?) мабуть, гутник, 1755 р. працював у Ловиш (див.).

*) Архів Чершг. Дух. КонсисторИ, справи 1753 р.
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лекого в1д припинення праці на завод1. Чи відновлялася тут праця зго-

дом — відомост1в не маемо.

Хмілевського Гута — див. Савичева Гута.

Д. Хотил1вська Гута, Остерського п.

Р. 1767 1снувала вже й належала КиТво-Печерсьюй Лавр1 '). Тод1

в Н1й було 2 двор1в й 13 бездв1рних хат, де мешкали:

1) Копич, що одержував по 10 руб. (на рж?) 1 мав 4 роб1тнишв,

яю „делают шкло" (один з них, Галкевич, одержуе р1чно '/в частину „з

майстерства", шинкуе горькою й торгуе склом, другий — „живетъ с ра

боты"; трет1й та четвертин одержують по 10 руб.);

2) Рожанський, що одержував '/з частину виробленого скла;

3) Ященко — теж;

4) Кривошс — так само; родом з Чершгова;

5) Шуляр, що одержував по 10 руб.; „делает стекло";

6) Дармостук — так само; родом з Ковпити;

7) Скоченко — „делает стекло"; родом з УгринськоТ гути;

8) Анна — „зарабатываетъ от людей";

9) Гапоненко — „делает стекло и получает от закупщика стекла

7в часть";

10) Скляр Кузьма — „делает стекло"; родом з Любеча;

11) Кичай — „зарабатываетъ от гути и от людей"; родом з Ведилець;

12) Скляр Кирило — „делает стекло"; родом з Гути ВертецькоТ;

13) Смоловіз —-„зарабатываетъ от гути и от людей"; родом з

с. Жидинич;

14) Атаманчук — так само.

Трохи чи не ва з зазначених гутниюв мали коней та иншу худобу;

усі — платили загальш податки, „монастырю же ничего не дают, а рабо

тают временем". Гута була на нЦкуш за 120 руб. річно, 1 шдкупник

розм1р р1чного свого прибутку визначав у сумі 30 руб. 2). Збер1гся опис

п за 1781 р.: „Деревня Хотиловская, она-ж и Василева Гута, владЬН1я

Ьиево-Печерсюя Лавры, отъ Угринской въ 8, отъ деревне Сивкы въ 4 вер

стахъ, въ лес'Ь, при речк'Ь Хотиловки, иа которой плотина объ 1 амбаре и

одномъ коле. Въ сей деревне стекляной заводъ, въ коемъ делается стекло

на 8 дойницъ и съ нихъ на одну поташное стекло, а на другую хрусталь

ное: а всего выдЬлываютъ стекла въ годъ на 1000 руб. й бол'Ье" 3).

Р. 1786 гута перейшла до державного скарбу. Незадовго перед

цим вона, мабуть, погор1ла, бо за цей рж про неТ сказано: „стекляной

завод недостроенный 1, поташня съ четирмя чугунными котлами,

дворовъ гутницкихъ 2, въ нихъ хатъ 8; посполитыхъ дворовъ 14, хатъ 14,

бездворная хата 1". Від 1 липня 1786 до 1 липня 1788 р. гута „по неявки

по публикамъ ко взятью в откупъ охотниковъ состояла безъ принесения

') Обоар. Румянц. Описи, т. 1, стор. 59.

2) Витяги з „Румянц. Генер. Описи", що Тх ласкаво подав В. О. Романовський.

') Д. Р. Пащенко, Описаше Черниг. Нам-ва, стор. 42.
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доходу, а с того времени въ откупе купца Черниговского Василя Дер-

ницкого чрезъ 3 года 9 месяцей; с платежа в каждой годъ по 61 руб.

50 коп.". А вт1м в1домост1, що 1х дошру наведено, трохи суперечать

даним про Хотил1вську гуту, що м1стяться у в1домостях про Гуту Но-

воугринську (див.) ').

Д. ЧернечаГута, Стародубського п.

Належала КиТво-Печерсъюй Лаврі й ув1ходила до ЛищицькоТ воло

сти. Звалася також Старою Гутою. Коли п закладено, невідомо, але

немае сумшву, що це до неТ стосуються два записи в щоденникові Ха-

ненка шд р. 1732, яю дають уяву про те, що власне виробляли на

Чернеч1й Гут1. 30 вересня й 3 жовтня р. 1732 в щоденников1 Ханенковому

зазначено: „Сего-жъ числа прислано отъ городничого Лищицкого Патер-

муф1я стекло, шибы, глеки и проч... Отецъ городничШ Лищицюй при-

слалъ шибъ прозрачистыхъ шестдесятъ"... *) Р. 1745 згадуеться в1йт Гути

СтароТ ЧернечоТ б1ля с. Лищич, Дмитро Росоханенок '). Р. 1767 в д. Чер-

нечій Гут1 було 33 двори селян 1 1 бездв1рна хата *)Л

За описом р. 1781 в Чернеч1й Гут1 скляного заводу вже не було.

Тут знаходимо т1льки в1домост1 про те, що Гута лежала за 9 в. від с. Ли

щич, за 15 в. од с. Кулач 1 що тутешш „пахатніе земли, поелику пе-

щан1е, к плодород1Ю суть скудны" 5). Не було скляного заводу в Чер-

нечій Гут1 й як перейшла вона р. 1786 до державного скарбу. Зазначимо

тиьки, що в шинков1й хат1 при Гут1 було тод1 4 вжна з „круглого

стекла" в).

Чумакова слобідка — див. д. Старе Гутище.

Слоб. Шевченкова Гута, Сосницького п.

Була в склад1 Топальсько'1 сотш й Шептаювсько'1 волости, від Ло-

сево'1 слоб1дки за 4 в., „въ лесу, на пещаном'ь и малобугристомъ месте,

при речке Ревн1,". Спочатку тут була рудня, як це видко з Мазепиного

ушверсалу в1д 17 вер. р. 1701, коли було дозволено: „пану Михайлу

Шевченку, жителевт> Орловскому, при власномъ его млине, на рецЬ

Ревне, у урочища Орлей стоячомъ, построити рудню, и, построивши

робити железо". У рев13п р. 1723 зазначено п „руднею Михайловой

удовы" з людшстю у юлькост1 15 бурлацьких хат. Коли п приеднано

було до Шептаювсько'1 волости, тут зам1сть рудш влаштовано гуту, що

П описано р. 1750 так: „Гута, где делается скло, прозываемая Шев

ченкова, и при оной гутЬ на р. Ревне мелница о 2-хъ клеткахъ. При

той гутЬ дворъ посполитого гутника Ивана Вояхевича и мастеровыхт)

наемныхъ людей хатъ 20, за которую гуту и мелницу онъ, гутникъ

') Архів Чершг. Каз. Палати, д. № 604/1502.

') „Дневник", стор. 24. Шиби було вставлено в шкна 15 жовтня 1732 р. Ханенко

«значив: „шклярамъ даны за роботу 8-ми окот, золот. 4" (стор. 25).

3) Папери роду Жоравок у Чершг. Учен. Архівн. Ком1сп.

4) Обозр. Румянц. Описи, т. 111, стор. 715.

*) Описаше Новгородс'Ьв. Нам-ва 1781 р. (рукопис).

°) Арх1в Чершг. Каз. Палати, д. № 630.



Вояхевичъ, ежегодно платить во дворецъ Шептаковскш по 30 рублей".

Мабуть, в сл. Шевченковж р. 1761 гути вже не було. ГПд цим роком

тут зазначаеться т1льки „мельница о 2 колахъ, а третомъ ступномъ, въ

которой третая часть подданного Шевченка, й дворовъ 20". 1781 р. гути

тут теж не було, й усенька людшсть слобЦки складалася з 2 двор1в,

3 хат 1 7 бездв1рних хат ').

С. Шибиринівка, Чершпвського п.

Про гуту, що тут кнувала, е відомост1 Т1льки за 1738 та 1740 роки,

коли вона належала „дворцу арх1ерейскому", джерелом виявлення ТУ

послужила кумедна справа про крад1жку рукавиць, що збереглася в

арх1в1 ЧершпвськоТ ДуховноТ Консисторм. У ц1й спраш е такий доку

мент, що дае досить шкав1 в1домости про саму гуту:

„1740 года, 1юня 25 дня, сисканный въ Консисторъ катедры еписко-

ши Чершговской дворца архіерейского Шибириновского началникъ

1ерод1аконъ Сава допросомъ показал ь:

Когда де еще в прошлом 1738 году, а якого мца и числа не упо

мнитъ, Лубенской аптеки травникъ Василь Буриковъ для покупки стекля-

ной до аптеки потребной посуди к нему, 1ерод1акону Саве, в Шибири-

новскую гуту приездилъ, в то де время БорисоглЪбовской стля Николая

церкви попъ 1оань Хорошкевичъ (не ведаетъ зачимъ), приехавши к не-

му-жъ, 1ерод1акону СавЬ, в дворецъ Шибириновск1й, и побавясь какъ-бы

с часъ в его келш, пошолъ обратно с келш для отезду в домъ, потоп

же де скоро по виход1; онаго попа с келш, обявленный травникъ, усмо-

тра, что рукавицъ н'Ьтъ, за онимъ попомъ 1ваномъ с келш на дворъ

бежалъ, и того-ж момента прибегши обратно в кел1ю, ему, 1еродіакону

Саи1; (что де попъ вворовалъ быль рукавицы), сказовалъ, а вворовалъ

ли онъ, попъ, т1; рукавицы, или з запомн Ьня оные взялъ, понеже де

онъ, 1ерод1аконъ Сава, тому не самозритель, не ведаетъ, и о прощеши

означеннаго травника онъ, что якобы з запомнЬня оные взялъ, при немъ,

1ерод1акону Саве, не просилъ нигде. К сему допросу дворца арх1ерейского

Шибиршовского начал н 1 к 1. 1еродияконъ СавваСавічъ своеручно подп1сался" .

З цього випадку видко, що Шибиришвська гута виробляла скляний

посуд для аптек, 1 посуд отой 1шов, м1ж иншим, 1 до Лубенсько1 аптеки. Трав

ник (пров13ор?) Василь Буршав, що в инш1м м1Сц1 зветься учнем Лубен-

сько'1 аптеки Василем Травним, згадуеться, як мешканець Шибиришвки

й р. 1740; зв1дси можна вивести, що гута приставляла до Лубенсько1

аптеки посуд систематично й, мабуть, зпдно з контрактом; можливо на

в1ть, що самий посуд Шибиришвська гута виробляла шд доглядом осіб,

що 1'х аптека спеціяльно виряджала.

Д. Ш и ш к 1 в к а, Сосницького повіту; б1ля р. Слота.

Тут довший час була гута, влаштована р. 1739 на грунтах, що

належали Чершпвському ТроТцькому 1ллшському манастиревь Заснував

') А. М. Лазаревс кп1. Опис. Стар. Малор., т. 1, стор. 191-192; Описаніе Нов-

городсев. Нам-ва 1781 р. (рукопис); Чершг. Губ. В1дом. 1853 р., № 35. !

)

110 1



п 1ван Григорович Кричевський, що служив од р. 1738 в манастирсыам

сел1 Перелюб1 „у правления прикащицкой должности". Кричевський був

сином пан-отця с. Печеник, Стародубського полку, народивсь близько

р. 1712 й являв собою тип мастака свого часу, добре письменного ').

Живучи в Перелюб1, де поблизу була ц1ла низка гут, Кричевський за-

пропонував манастирев1 влаштувати св1й скляний завод в слобод1 ТроТць-

К1й (що згодом почала зватися Шишювською). Вш мав на уваз1, що

з цього буде користь 1 для манастиря, 1 для нього самого. Тим-то вш

набув навичку й деяке знания в склянт справ1 й тод1 звернувсь до

арх1мандрита ТроТцького манастиря 1раклля Комаровського з таким „все-

покорнейшимъ доношешемъ":

„Ясне в Бозе преподобн^йшому гну его милости отъцу 1раклию Комаров-

скому, Троецкой Ильл1;нской Чернеговской обытели архимандриту,

Всепокорнейшое доношение.

По определению высокопреподобия вашего, будучи въ вотчинахъ

обители Троецкой въ селе Перелюби у правленыя прикащицкой долж

ности уже чрезъ цилий годъ, не точию нужнейшимъ одбяниемъ снабде-

вать себе неимею исъ чего, но и въ прокормлении ся з убогимъ домиш-

комъ моимъ весъма крайнюю утерпиваю нужду, чего ради аще и при-

нужденъ был , у вашего высокопреподобия просить уволънения отъ тоя

прикащицкой службы и, за благословением святини вашей, искать себе

инного къ прожитию места, но дабы у перехоживанию з места на место

не потерять и последнего убожества своего, къ тому-жъ и не принять

бы напрасного отъ людей порицания, возъимилъ намерение ради при-

обритения обители стой користи и для лутшого себе, там-же живучи,

прокормлешя моего промислу содержать въ отъкупе въ вотъчинахъ

святини вашея стекляной заводъ, какова заводу для устроения вновъ

при им 1,ючойся въ моемъ ведомстве вашего-ж высокопреподобия слободе

Троецкой усмотря угодное место, всепокорнейше вашей святини прошу

повелеть на ономъ месте коштомъ монастирскимъ въновъ устроить тотъ

стекляной заводъ на одну пичъ и для жилъя имЬючимъ быть при ономъ

заводе мастеровимъ и работнымъ людямъ близъ того-жъ заводу поста

вить потребное число хатъ, которихъ мастеровихъ и работныхъ людей,

когда оной заводъ устроенъ и отданъ мне въ отъкупъ будетъ, собравъ,

содержать я въ моемъ ведоме имею, да к тому-жъ заводу и мелницу,

в той же Троецкой слободке о едном коле мучномъ, а другом ступном

имеючуюся, мне-жъ въ откуп ь дать и вино на единъ котелъ курить

позволить прошу, за якой стекляной заводъ и за мелницу и винокурню

годового выкъладу на обитель святую денегъ по двадцат пятъ рублевъ,

Да стекла столового, какого будетъ повелено, копъ по осми давать

') Вш був одружений з Мар1вю Антошвною Пальчиювською, донькою Новгород-

с'верського протопопа, й мав численну родину. Про себе вш р. 1768 сказав, що вш „по

"нутрной бол'бзни слабого состояшя в здоров!!". (Румянц. Генер. Опись Малороссш,

полкъ Черниговскш, т. 25).
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одолъжаюсь, а к тому прикащицкую должность въ Перелюби, лучшой ради

обители святой ползи, отъправлять буду, для жилъя же моего при ономь

заводе, каковъ поставленъ будетъ, за власные мои денги купленной,

будинокъ, оной, ежели прилучитца мнт,, за вашея жъ святини благосло-

вениемъ, отъ того заводу куда в другое место отдалить, волно-бъ мн1,

было з собою перевесть или кому того потребно будет ь продать, о семь

покорнейше высокопреподобия вашего прошу.

Вашея святини всепокорнейший слуга Прикащикъ Перелюбсюй

Иванъ Кричевсюй" ').

Арх1мандрит 1ракл1й, що визначався великою енерпею в оборот ма-

настирських штереав та в збиьшенш його прибутюв, поклав на ц1м

проханш Кричевського таких дв1 резолюцп, що з них перша надзвичайно

докладна й грунтовна:

„1) 1739 года, сентября 22 д. Буды похочетъ дать сего просителя,

взять от него въ обитель такое писмо, что онъ содержать заводъ стек-

ланой, о которомъ нын1; просить, чтоб построен бы былъ въ обытели,

отдать ему въ откупъ, такожъ и мелныцу, которую нынт, держить въ

откупе-жъ, вместо платежа за службу его прикажчицкую, не будетъ ни-

какихъ подданнымъ монастирскимъ затевать нуждъ и обидъ ни чрезъ

себе, ни чрезъ майстеровыхъ людей нигде те люде не затевали би и

ныкакихъ раздоровъ между мужиками и себрами, 1 стрелцями нигде,

ниже подущешй, и ни в какие монастирские угодыя въдыратся хотя бы

таковие теперъ били кемъ и завладенш за несмотрЬние старосты ради

антецессора моего, ни под какими выди и умышлениями, понеже о вс+.хъ,

кимъ либо тех завлад-вных монастирскихъ угодияхъ, отъ обытели искъ

имеетъ быть своего времени; також мимо ведомо и позволение зъ оби

тели пущи никому рубать, дору драть по своимъ прихотямъ не позво-

лял-бы и самъ, ниже люди монастырские, а на ево потребу, не рубалъ-бы

и не высылалъ бы под выдомъ на свою потребу никуда; къ строению

ся всякая деревня невозбрана, особенно и пущи монастирской вс1:хъ

угод1й, поелику его могуществомъ не были бы н1жимъ пустошени и во

владение притяганны, — берегти и никому не допускать, такъ само, яко

и в обытель доносил-бы, что такая гебель дЬлается, требуя спомоще-

ствования; такожъ и мужики монастирские ни под какимъ в1;домъ угодШ

монастирскихъ никому во владение въм4сто своего не пускали-бы, —

имЬл-бы крепкое смотрение и о всякой ползе обытельской им4лъ-бы

старательство 1 прикажчицкую должность неслъ-бы, какъ нине несетъ,

безъ всякого упущения, исполняя з обители по предложениямъ все при

казы, и елико возможно заступая подданныхъ обытелскихъ по своему

доум'Ьнию отъ всЬхъ, по силе указовъ и правъ Малоросайскихъ, обыдъ, —

не были бы и вышемерио предъ другими никакими налогами разораеми,

и к посылкам же по нуждам монастирскимъ, наипаче въ делахъ прав-

') Як цей документ, так 1 иНШ1, взяли ми з Арх1ву Чершг. Губ. Правлшня, д. № 670

1782 р.
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нихъ, къ управке бил-бы послушенъ, хотя на коштЬ обительскомъ,

только-жъ своимъ поездомъ въ одной коляски; дострояйся (?) при ономъ

заводе по своей прихоте вм1.сто пригону или панщины не единого под

данного не употреблялъ-бы, развЪ за плату, кто похочетъ работать, ко

торая била-бы безъ всякихъ умишленныхъ примусовъ, но самоизъволна.

Будиж-бъ в чемъ противъ вишевыраженного погрешалъ, уступил бы отъ

гуты без всякихъ упрямствъ и прицепок, когда ему будетъ повелено, и

без всяких на обители йсковъ от потерпшш своего кошту под какимъ

либо видомъ, а заводъ оставил бы порядоченъ во всемъ, зъ майстеро-

вими людми. яко тот имеетъ бить коштомъ монастирскимъ строен*; та-

кожъ, буди бы самъ зачимъ того не похотилъ въ отъкупе содержать по

виходЬ двохъ годовъ, оставилъ-бы порядочен же со всЬмъ строениемъ

и людми, кром4 единой его хати купленой, въ доношенш више сего

упомянутой. Будиже-бы не пожелалъ такого заводу держать на впредъ-

идущее лето, объвестилъ-бы свою волю пред терминомъ во обитель

за чверть года ради старательства къ обители, чтобъ отъ того не запу-

стилъ въ уронъ обители напрасно; давал-же бы за содержание того за

воду о единой печи и мелниц-Ь вышепомянутой и винокурне о едномъ

котл'Ь въ отъкупе на годъ до обители рати но тридцати рублей, десяти

копъ стекла, якое бы ни потребно било, интерцизш же требовалъ бы

при виходе года повсягодно, какъ протчие отъкупщики, а рати давал-бы

половину при зачади завода, при взятш штерцізш, а другую половину

при взиманш интерцизш-жъ въ окончанги года, а стекло по частямъ на

четверо, буди заразомъ вистатъчить не здолеетъ. В продерзостяхъ же

своихъ, аще-бы какие от него имели, паче чаяния, возпоследовать, чего

я весма ведая его добросовестие, не надежденъ, и ни в чемъ ни у кого

протекши и судовъ искать был-бы не воленъ, и не силенъ бы его былъ

искъ, но доволствался-бы решениями. А буди таковое писмо дасть или

на сей же помете подпишется, что по вишевираженномъ имеетъ жить

въ вЬдомЬ обытели нашей, видать ему зъ обители на строение заводу

двадцать рублей подъ такою кондициею: что хотя-бы з техъ что и оста

лось денегъ от строения, то тЬ имеютъ быть при немъ, хотя же бы

тЬхъ и не стало, то болшъ отъ обители требовать не имеетъ, и хотя-бы

свое что изъдержалъ, — о возвращенш ему того зъ обители претенсш

никакой не растилъ бы, понеже его зъ техъ двадцати рублей зчитать

не будуть, - дать ему на содержание того заводу и мелныцы обитель

скую интерциз1ю отъ термену, которого надЬется зачать в томъ заводЬ

стекло делать.

Иракл1й, архимандритъ ТроецкШ, т. р.

2) Сле прошение и виданную по тому интерцизу, записавъ в про-

токолъ, для впред будущей справке и ведома положить к крипостямъ

въ скринку.

1ракл1й, архимандритъ".
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Кричевський, прочитавши „пом'Ьту" арх1мандрита на своТм проханш,

згодивсь 13 нею мало не по вах пунктах, кр1м питания про орендну платню,

що п розм1р в1Н уважав за високий. Усе це ми бачимо з такого напису

його на „помоти":

„По више выраженной его высокопреподобия на доношенш моемъ

состоявшойся силе м1",ти во всемъ и справлятся по семъ я должен*),

толко с тридцати рублевъ годового на мене положенного окладу пять

рублей упущенно-бъ мне, покорнейше его высокопреподобия прошу, по

неже я еще доселф. стекляной заводъ нигде не держалъ и можетъ ли

мне с того заводу быть какова прибель, — неизвестенъ, а одолжаюсь

за оной стекляной заводъ, да за мелницу и винокурню давать в годъ

на обитель денегъ по двадцать пять рублей, да стекла по десяти копъ,

въ томъ и подписуюсь

Прикажчикъ Перелюбсюй Иванъ Кричевсюй.

Особливо-жъ его высокопреподобия прошу отъ посилокъ и стряп-

чествъ и прочихъ, где-бъ долгое имелъ я потерять время, уволнить

мене, чтобъ чрез то убогое домовство мое не разорить".

Кричевський почав орендувати завод з млином та гуральнею з

платнею в 25 рубл1в, зобов'язавшися приставляти щор1чно манастирев1

натурою по 10 кш скла, с.-то по 600 штук; з прохання-ж Кричевського

ми бачимо, що в1н гадав виробляти в гут1 „столовое" скло, с.-то

скляний посуд р1зних гатунюв. Згодом-же Кричевський, кр1м цього по

суду, зобов' язався приставляти манастиреві ще й по тисяч1 „злотковихъ"

шиб. Далыпу 1стор1ю ШишювськоТ гути видко з паперів, що наводимо

нижче. Року 1744 Кричевський узяв в оренду ще дещо в1д манастиря,

а також одержав право на працю манастирських „подданныхъ", що Тх в

Трощьк1й слобідц1 було ам дворів. Але одночасно манастир гпдвищив

1 орендну платню аж до 50 рубл1в на рж. Про це ми довідуемося з та

кого листа Кричевського й папер1в, що вш викликав:

„Ясне в Боз1, преподобнейший гпдне м1уЬ отче архимандритъ Свято-

Троецкой Ильинской Чернеговской обители,

Высокомилостив1й господине отче и добродетелю мой!

Им1;ю я, нижайший, въ годовомъ отъкупе въ грунтахъ святини ва

шей Перелюбскихъ при слободки Троецкой мелницу, и по благословению

вашея-жъ святини въновъ заведенной мною стекланой заводъ, ценою за

двадцать пять рублей денегъ и десять копъ столового стекла и тысячу

злотковихъ шибъ, якую дачу всегда въ обытель святую и выстатчаю

безъ остановки, а понеже надлежащой ради до того заводу помощи

(какъ то везде при такихъ заводахъ имеется) нимало мне отъ обытели

людей не определено, а изъ свободныхъ нихто, за умножениемъ тамъ

въ близкости состоящихъ заводовъ, къ заводу моему не приходятъ, и

затемъ без работныхъ людей болше оной заводъ стоитъ праздно, я-же,

нижайший, такъ мастеровихъ, съ немалимъ трудомъ мною собранныхъ,

людей не хотячи отпустить и без д1;ла ихъ всехъ отъ себе без снабд^-

вания (?), яко и означенную дачу ежегодно въ обытель святую уплачивая,
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займомъ у людей денегъ, въ надежду користи, вшолъ въ долгъ нема

лой, оть времени же не користь чаяную, но болипй себе убетокъ и

крайнее моего убогого имущества оскудение видя и последнее здорове

мое потерявши, такъ всекрайнЬйше во всемъ изъ немогъ, что уже вся

чески оного заводу, за прописанную в людехъ скудость, болше содер

жать не могу, того для рабски къ ногамъ сгини вашея припадая, въсе-

покорн1:йше прошу высокопреподоб1Я вашего оной моей въ содержанш

упомянутого заводу скудости въ подпоможеше определить мнЪ людей,

въ Троецкой слободке обретаючихъся, якихъ имЬется жылихъ сЬмъ дво-

ровъ, с которихъ приходитъ въ обитель годового денежного окладу пять

рублей, плитових, да разнихъ зборов рублей на три, а услужности ихъ

въ обытель рублей на пять, а особливо же въ шинку тамошнем, за умно-

жешемъ околичних шинковъ, въ силу носатка горелки въ годъ изойти

можетъ, чему и весма цена немалая рублей три, якую техъ Троецкой

слободки людей должность и шинковую користь без всякого ихъ роп-

тан'.я я погодно оплачивать въ обитель одолжаюсь, всея же дачи при

ходить будетъ от меня обытели въ годъ за объявление мелницу и за-

водъ и за людскую повинность и шинкъ сорокъ одинъ рубль; особ-

ливо-же озера тамошше, будет-ли мн1з съ их столко користи, или нетъ,

ежели за четири рубля в год отданы будуть, — я пр1Ймаю, представляя

высокому вашея святини разсмотрен1ю то, яко за четири рубле можно

и безъ всякого труда бочку риби купить такую, какъ с т1 х озер в оби

тель приходитъ, а временемъ и бочка не соберется, — о семъ всепокор-

н 1;йше прошу.

Вашея святини въсепокорн1,йш1й рабъ

Иванъ Кричевсюй".

Це прохання Кричевського одержано 21 ачня р. 1744; арх1мандрит

1ракл1й, не бажаючи виршувати його особисто, поклав на н1м отаку

резолюцію, що зпдно з нею справу передавано спочатку на розгляд 1

присуд старшоТ манастирсько'1 братп:

„Честному брату иеромонаху Пафнутто съ иеромонахами Зосимою

экономомъ, Исаиею шафаремъ, Мелетиемъ уставщикомъ 1 Игнатиемъ,

прочитав вь соборе сіе прошеніе, приложить свое мнЬше и подъ темъ

подписаться и намъ представить по прилежному того прошешя раз-

суждешю и съ представлешем резоновъ, для каких будетъ по прошешю

можно, или неможно учинить, для крайного нашого опредЬлешя, пред

лагаю".

Думку свою манастирська брат1я висловила листовно вже за два

дш. Взагал1 вона мала доводи Кричевського за слушш, що заслуговують

на увагу й завдоволення, але, звичайно, шдвищила розм1р платш, що

в1Н запропонував за оренду вже ваеТ манастирськоТ слобідки, зарахо-

вуючи до платш й повинності посполитих, 1 довела псе аж до 50 руб-

Л1в на р1к.

8. В. Модзаловський. Гутн. ц'у



„1744 года, генваря 23 дня, — читаемо ми в цьому „братскомъ

мненш", „по злеценню его высокопреподоб1я господина нашого, Троиц

кого Ильинского Чернеговского монастиря архимандрита, сего прошен1я,

его преподоб1Ю от приказчика Кричевского поданого, ми, нижеподписав-

циеся, слушали, по которому мнится намъ, — выраженому в томъ его,

Кричевского, прошешю не отректи для того, что ежели оному заводу

людми ему, Кричевскому, не подъпомогти, то оной вовся опустееть I

имЬючаясь обители с того прибил останется, онъ-же, Кречевъсюй и т1.хъ

людей должность выраженною в его прошеши ценою оплачивать же-

лаетъ слушне, и лутше от двадцяти пяти рублей (кроме стекла) от его,

Кричевского, приходящихъ в обител денегъ, приумножеше до сорока

одного рубля, имъ, Кричевскимъ, выраженное, обители принять, ежели

за шестнадцятю рублями, и то въ силу, с тЬхъ людей рокового при

ходу, егда впустЬ тоть заводъ оставить, бывшую от него обители ко-

ристь двадцять пять рублей денегъ и тисячу злотковихъ шибъ и десять

копъ стекла, ежегодно в обитель приходящую, упустить; а чуж1е и оби

тели стой неподлежащ1е люде, в той нашей Перелюбской пущи заводи

стекляше имЪя, и без всякого обители приходу пустошатъ пущу напрасно;

такожъ 1 въ озерах тамошних, мнится, лутше, нежели стороше воровски

користуются люде, отдат ему-ж, Кричевъскому, въ отъкупъ, съ которими

озерами всея его, Кричевского, дачи выходитъ на сорокъ пять рублей,

а ежели будетъ возможно на всю вишеозначенную цену прибавить ему,

Кричевскому, еще пять рублевъ, чтобъ всего виходило на пятьдесят^

рублей, то весма обитель тЬмъ от его, Кричевъского, доходомъ погод-

нимъ можетъ бить доволна. Сие все до вол1! и разсмотрЬшя его препо-

доб1я сложивши, подписуемся:

Намесникъ 1еромонахъ Пафнупй. За отлучкою отца эконома иеро

монаха Зосима з повелешя его-жъ и за себе иеромонахъ Мелетей уставг-

щик подписался. Иеромонахъ Исаиа Енко, шафаръ. 1еромонахъ Генадж

Клецковсюй".

Арх1мандрит 1раклій згодивсь 13 думкою манастирськоТ братп, що

видко з отакоТ його резолюцп на вищенаведешм документ1:

„Написат по сему писмо Кричевскому в симъ его прошешя 1 сеей

помети, з приложешемъ къ сороку пяти рублямъ еще пять рублей, кото

рому позволить и заведовать прописанными в томъ прошенш сълобод-

кою зъ угодіи на единъ толко годъ, до усмотрешя нашего, не будут-ли

люде роптать и в тяжесть себе сего вмЬнять, что ежелибъ имело бить,

то всеконечно таковій откупъ оставить и содержать ихъ попрежнему над-

лежатиметъ".

У рев13п р. 1751 „в деревне Троецкой" зазначаються таю наймаж

люди, що були в гут1 манастиря ТроТцького Чершпвського: „Нестеръ

Хведченковъ — шуляр, Стефанъ Магл+.й — шуляр, Никита Картав1й —

смоловикъ, Грицко Гурека — ремесникъ гутенсюй, Василь Екименко —

ремесникъ гутенсюй" ').

') Ревизская книга Черниговск. полка 1751 г. (рукопис).
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Справи Кричевського з манастирем 1шли звичайним шляхом, 1 вж

орендував ТроТцьку слобЦку з скляним заводом з року на рж, аж доки

в нього виникли непорозумшня на ц1м грунте а згодом 1 розірвання з

наступником 1ракл1я — Настоятелем 1овом Маліевським. У ч1м власне

полягала причина незлагоди поміж ними — ми не знаемо, Т1льки-ж 1ов

чомусь вир1шив одібрати ТроТцьку слоб1дку В1д Кричевського. Проте це

зробити було не легко, бо Кричевський поклав багато власних коптв,

щоб упорядкувати слобідку й встаткувати завод, знов-же й на судо-

вих справах вш розум1вся гаразд. Боронити своТ права на орендш

статт1 в слоб1дц1 Кричевський вирішив ус1ма заходами й дов!в справу до

Сенату. 1дучи до Петербургу, куди було викликано також 1ова Мал1ев-

ського, Кричевський узяв з собою такий цжавий лист братп Трощького

манастиря, що висловлювала йому флковиту дов1ру:

„Благородный господинъ 1оаннъ Кричевсюй,

благонадежный нашъ благодетель,

Мы всЬ обще братія Троицюя Ильинсюя Черниговсюя обители о

нын'Ьшнемъ вашемъ разоренш сердечно сожалеемъ, а паче, ведая, что

все то зло последовало вамъ отъ властей нашихъ безъ всякаго резону,

по едной только той причине, что и вы съ ними не въ числе челобит-

чиковъ на преосвященнаго состоите, да помогти вамъ ни мало не мо-

жемъ, какъ сами изволите ведать, что плетью обуха не перебить. Что-жъ

мы по вашему делу и мнеше подписали, вы за то на насъ пожалуйте —

на гневайтесь: мы то подписали, что нами велено, а не отъ нашего

соглаая и воле, да и не одно то уже по вашему только дЬлу мн1:ше,

но и по другимъ нынешнихъ господъ нашихъ повелешямъ: писать и

подписывать мы все то принуждены, что оны намъ велятъ. Ваши-жъ

многолЬтные труды, въ службахъ обители святой бывппе, не токмо оби

тели самой и намъ, но и знатнейшимъ лицамъ суть известны, и въ обители

нашей, якъ светлая свеща на свешницЬ светятся, и развЬ нынЪшше не

токмо ваши, но и самой обители разорители все дела обительсюе и

главнейипе крепости отъ обители исхитятъ, то имя ваше съ ними съ

обители уйдетъ, инакожъ никакъ невозможно знатнейпия службы вашея,

обители святой бывипя, въ забвеше привесть: всЬ бо мы тому доволь

ные свидетели, что вы, какъ достойной чести человекъ, ежелибъ те

свои лета, на обительскихъ службахъ вами потерянные, употребили въ

какую либо гражданскую службу, честнаго чина удостоеше получить

всеконечно могли-бь. Но въ разсужденш того, яко и обительсюе добра

по правамъ Государевы добра суть, —" васъ признавать должно, что вы,

чрезъ такъ долгое время столько знатно служа въ пользу обители свя

той, точно какъ въ службе Государевой находилось. Что-жъ, въместо

пожаловашя васъ за тЬ ваши службы, ныне наградили вась нынЬшше

наши господа разорешемъ, въ томь мы вашему смыслу даемъ волю и

уповаем ь, что вы за свое разореніе искать, где надлежит ь, не оставите,

а паче, какъ уже вамъ дорога и до Санктпетербурга известна. А яко
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мы всЬ обще тоя обители брат1я, не токмо ваше, но и самыя обители,

разореше отъ нын^шняго нашего господина съ присудствующими ему

члены видимъ, и хотя по присяжной должности нашей ревност1Ю по оби

тели святой крайне, яко сыны тоя обители, горымъ, да равно-жъ какъ

вамъ, и обители пособить въ то не можем, яко искать на него, разори

теля вашего и нашего, здесь невозможно, а Петербургъ далеко, Мы-жъ

крайне во всемъ скудны и не имеемъ, за что туда доехать и въ дорозе

и тамъ кормится, да и здесь въ обители уже невдолзе дневный пищи

лишимся, ибо сколько прежде трудами бывшаго архимандрита, нынеш

него преосвященнаго, обитель пользовалась, столько ныне сего небре-

жешемъ разоряется, и что собралъ и умножилъ было той святой оби

тели многолктными трудами своими Иракл1й, того 1овъ и чрезъ малое

время господства своего растощилъ немало и, ежевременно растощая.

въ знатные убытки уже во всемъ обитель привелъ, а какъ продолжится

его въ насъ господство, то останется-ль и въ самой церкве Божіей съ

церковныхъ вещей что въ целости. И для того, чтобъ за умолчаше о

такомъ обительскомъ разоруши на насъ впредь не взыскалось, составя,

какъ было возможно въ утЬсненш и почти въ ссылке живущимъ намъ,

челобитье надвое: едно — къ Высочайшему лицу Ея Императорскаго Ве

личества, другое — на священнейшее имя Ея-жъ Императорскаго Вели-

личества въ СвятМипй Синодъ, при семъ къ вамъ сообщаемъ и всепри-

лежно благород1я вашего просимъ пожаловать, Бога ради и Пречистыя

Его Богоматере, те наши челобитные, взявъ зъ собою въ Санктпетер-

бургъ, искать случаю, чрезъ кого вамъ Богъ пошлетъ, первейшую съ

тЬхъ подать самому Высочайшему лицу Ея Императорскаго Величества,

буди-жъ такой удачи не будетъ, то хотя Святейшему Синоду, и просить

по тому, где будетъ возможно, на разоряемую обитель святую и на

насъ, злостраждущихъ сыновъ ея, милостиваго благопризрЬшя и отъ

порабощешя свободы и желаемаго нами началника, могущаго обитель и

насъ содержать въ добромъ порядке, за что вамъ самъ Господь Богъ и

Его Пречистая Богоматерь наградить, мы же бедные старцы, ежели

здесь удержимся при обители святой, молить Бога о васъ не преста-

немъ буди-ж по нестерпеливости и уйдемъ съ обители, где-нибудь на

всякомъ месте богомолцы ваши быть должны всегда, и тако въ надежде

непрезрешя прозьбы нашей остаемсь

Благород1я вашего, благонадежнаго нашего благо

детеля, всЬхъ благъ усерднМипе богомолцы, Троии-

каго 1л1инскаго Черниговскаго монастыря брат1я

На подлинномъ подписались:

Экономъ 1еромонахъ 1оасафъ

Писарь 1еромонахъ 1пполитъ.

1758-го года, Казначей 1ерод1яконъ Иринархъ.

февраля д. 1ерод1Яконъ Ефремъ.

Черниговъ .
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В насл1док заходів Кричевського в Сенат1 його ц1лком за-

вдоволено й розпорядження арх1мандрита 1ова віддати Шишківську гуту

в оренду ченцев1 1лл1 скасовано. З указу Сената з цього приводу ми

дов1дуемося також, що збудований спочатку Кричевським завод згорів

1 вш його пот1м в1дновив. Подробиц1 процесу видно з отакого Сенат1-

ського указу в1д 21 липня 1758 року:

„Указ Ея Императорскаго Величества Самодержицы Всеросайсюя

изъ СвятЬйшаго Правительствующаго Синода Троицкаго Ильинскаго

Черниговскаго монастыря управителю, игумену Герману з братіею.

По указу Ея Императорскаго Величества, Святейипй Правитель-

ствующ1й Синодъ, слушавъ поданной Троицкаго Ильинскаго Чернигов

скаго монастыря состоящого при слободке Троицкой стекляного завода

завотчика и откупщика Ивана Кричевскаго Челобитной, въ которой онъ,

обьявя свою по взятье ево во оный монастырь изъ Духовнаго Новго-

родка Северскаго Правлешя изъ писарскаго звашя къ правлешю вот-

чинныхъ и протч1хъ по тому монастырю делъ чрезъ дватцать лЗ:тъ

безпорочную службу, и что онъ съ позволешя бываго того монастыря

архимандрита Иракл1я з брат1ею въ Перелюбскихъ того монастыря грун

тах, при слоботкЬ Троицкой, заведенной въновь, а по згорЬнш и въ

другой разъ, стекляной заводъ (къ которому прилежнымъ его искатель-

ствомъ собрано и населено мастеровыхъ и работныхъ людей дворовъ до

тритцати), за определенную отъ того монастыря въ откупъ съ слободкою,

винокурнею, шинкомъ, озерами и съ мельницею, вовся опустевшею, а имъ

въновь-же своимъ коштомъ построенною, въ каждой годъ по пятидесятъ руб-

левъ цену содержалъ поныне неотъемлемо. Прибывпий же де прошлаго

1757 года, въ августе месяце во оный монастырь архимандритъ Иовъ

Малеевсюй, съначала являясь къ нему, Кричевскому, будто милостивъ,

и обнадеживши своимъ респектомъ, отобралъ у него якобы для конфер-

мацш своей данные ему, Кричевскому, отъ антецессоровъ ево первый —

на содержаше того завода и протчіхъ добръ, а второй — на устроеше

въ том заводе другой печи письменные утверждеши, а потомъ сего

758 года, въ генваре месяце, уже ево, Кричевскаго, не дождавши по

контракту годоваго сроку, отъ того собственнымъ ево коштомъ постро-

еннаго завода и отъ всего, что съ темъ заводомъ въ откупъ отъ мона

стыря дано, безъвременно и отърешилъ, и тотъ ево заводъ отдалъ на

откупъ другому, определенному отъ него, архимандрита, въ вотчину

онаго монастыря въ село Перелюбъ управителю монаху Ими и сверхъ

того взяли у него, Кричевскаго: самъ онъ, архимандритъ, денегъ десятъ

рублевъ, советники ево: Васил1й Бобрецюй зъ братомъ — пять рублевъ,

да тесть Бобрецкого Самойловичь — лошадь съ хамутомъ, уздою и ду

гою, ценою въ сорокъ три рубли пятьдесятъ копеекъ, монахъ Ил1я — не

водъ и сундукъ въ пятнадцать рублевъ; къ тому-жъ де, по последовав-

шемъ ево безъвремянномъ нагломъ от того завода отър!;шенш и крайнемъ

утЬсненш, пропажею скота и протч1мъ приключешемъ знатные понесъ

онъ убытки и пришелъ во всеконечное капитала своего несостояше; да
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въ пополненш того онъ, Кричевскж, въ Канцелярш СвятЬйшаго Синода

сказкою обьявилъ, что де сверхъ означенной платежной въ монастырь

пятидесятирублевой суммы съ него, Кричевскаго, ежегодно брано въ

монастырь на здЬлаше окончинъ по тысяче злотковыхъ шибъ стекла,

да разной столовой стекляной посуды по десяти копъ, коего имеетъ

быть по тамошней продаже до пятнадцати рублевъ, и сверхъ того, ежели

по данному отъ монастыря дозволешю другая печь устроится, то и еще

дватцать рублевъ прибавитъ и содержать всего завода в восемъдесягь

пять рублевъ обязуется; Что-жъ де отъ архимандрита Иова Мал'Ьевскаго

представлено, якобы тотъ заводъ отданъ монаху Илье за сто пятьдесят*

рублевъ (чего-де никогда не бывало и быть не может ь), и то его

представлен1е несправедливое, желая только ево, Кричевскаго, от того

устроеннаго имъ собственнымъ коштомъ завода отлучить и оной вовсе

опустошить и въ непорядокъ привесть, а означеннаго ста пятидесяти

рублеваго оклада съ того завода платить не с чего, ибо и протч1е тамо

въ совершенство приведенныя коштомъ техъ владЬлцовъ, чье те заводы,

и изъдавна зъ двумя печьми состоящая, отдаются менше показанной

отъ архимандрита и его, Кричевскаго, цены, но и с публичнаго торгу

никто за таковую цену содержать не обяжется для того, что оной еще

и понын1; состоитъ объ одной печи, — и просилъ, чтобъ повелено было

за вышепрописанные ево долговремянныя тому монастырю службы мило-

стивымъ СвятЬйшаго Синода благоразсмотрешемъ пожаловать ч'Ьмъ на

градить, а означеннаго монаха Илью отъ откупу упомянутаго имъ, Кри-

чевскимъ, новозаведеннаго и собственнымъ коштомъ распространеннаго

завода отърЬшить и для лучшаго въпредь онаго завода къ ползт. монастыр

ской умножешя отдать тотъ заводъ съ показанными въ откуп'Ь добрами ему,

Кричевскому, въ откупъ попрежнему, да и впредь бы того имъ устроеннаго

завода и протчаго, кромЬ ево, Кричевскаго, жены и дЬтей его наоткупъ ни

кому иному в'Ьчно не отдавать; взятые жъ помянутымъ архимандритомъ и

ближними его советники собственные ево, Кричевскаго, деньги и пожитки,

такожъ и причиненные ему въ волокитахъ убытки, взыскав1., отдать ему

Кричевскому, въпредь же бы тотъ архимандритъ его, Кричевскаго, по

тому откупу не ведалъ и никакимъ образомъ ни в чемъ бы не обижалъ,

а поручить тотъ откупъ ево въ видЬше того монастыря казначейскому

правлешю, и о всемъ томъ куда надлежитъ подтвердить указомъ. А въ

присланном1. минувшаго ма1я 1 дня отъ вышепоминаемого архимандрита

Иова Мал'Ьевскаго доношенш, между протч1мъ, о отъбытш братш изъ

монастыря упомянуто, что де то учинено съ соглаая его проесвященства,

учиненнаго чрезъ Ивана Кричевскаго, содержащаго до сего на откуп!

гуту оного монастыря, которая де противъ содержашя ево, Кричевскаго,

пятидесятирублевой суммы отдана въ годъ за сто за пятьдесятъ рублевъ,

а кому именно отдана, и тотъ какой именно завод г., и кЬмъ заведенъ и

умноженъ, — о томъ въ томъ его архимандричьемъ доношенш нимало не

упомянуто, а того же монастыря въ знатномъ псслушанш находивипяся

брат!я въ данной ему, Кричевскому, отъ нихъ поверенности представля-

*
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ють, что онъ, Кричевсюй, знатную службу и ползу той обители и труды

оказывалъ, и нын'Ь де безъ всякого резона и винности приведенъ въ

раэореше. Того ради приказали: буде подлинно означенной при Троиц

кой того монастыря слоботке стекляной заводь и протчее по достовер

нымъ справкамъ окажется имъ, Кричевскимъ, заведенной и при немъ

мастеровые и работные люди ево старашемъ и искательствомъ поселены

и размножены и по самое его помянутымъ архимандритомъ Малеевскимъ

отрЪшеше тотъ заводъ Съ протч1МИ монастырскими добрами въ откупе

за нимъ, Кричевскимъ, состоялъ и онъ за этотъ заводъ откупъ по кон

тракту платилъ исправно, то, отреша означеннаго монаха Ил1Ю, коему

въ такихъ звашяхъ и быть не следуетъ, до будущаго разсмотр'Ьшя отдать

ему, Кричевскому, на откупъ попрежнему за вышеозначенную ныне объ

явленную отъ него, Кричевскаго, сумму, и обидимое все, съ кого что

надлежитъ, взыскавъ, отдать же ему, Кричевскому, и впредь никаковыхъ

обидь и налогъ ни подъ какимъ видомъ ему не чинить, и о том для

надлежащаго исполнешя къ вамъ, игумену Герману зъ брат1ею, и для ве

дома къ епархіяльному арх1ерею преосвященному Ираюию, епископу

Черниговскому, послать указы, и что о всемъ томъ учинено будетъ,

Святейшему Синоду отърепортовать немедленно, и Троицкаго Ильин-

скаго Черниговскаго монастыря управителю, игумену Герману зъ братіею

учинить о томъ по сему Ея Императорскаго Величества указу, а для

в'Ьдома и къ преосвященному Иракл1ю, епископу Черниговскому, о томъ

же указъ изъ Святъйшаго Правительствующаго Синода посланъ, а озна

ченной проситель Иванъ Кричевсюй зъ даннымъ отъ Святъйшаго Синода

пашепортомъ въ Черниговъ отпущенъ.

Подлинной за закрепою — за неименіемъ оберъ секретаря, секре

таря Андрея Сорокина.

За справою канцеляриста Петра Осипова.

Июля 21 дня 1758 года".

Довге, вже мало не 20-р1чне, орендування Кричевським завода й

инших стагпв у Шшшивш, поновлення гути, закликання посполитих та

инше де-дал1 дуже заплутували взаемовідносини поміж Кричевським 1

Трощьким манастирем, 1 розмежувати володшня Тхш ставало дуже важко.

Тому манастиреві шчого б1льш не лишалося, як здавати Шишювку з

гутою Кричевському в оренду на новий та новий термш, не вважаючи

на те, що инип особи пропонували більшу орендну платню.

НавОдИмО-ж даЛ1 Св1дОцТвО меШКаНц1в ТрОЩЬКОТ слоб1дки й суад-

Н1х манастирських маетноспв, що докладно розповідають, як волод1в

Кричевський Шишювкою. Обачний Кричевський призапас цього доку

мента вже аж тод1, як виграв справу з манастирем у Сенать У ц1м доку

мент1 ми читаемо ось що:

„1758-го году, ноября — дня. Мы, ниже подписавипесь, жительствую-

Щ1е при стекляномъ завод Ь въ слободке, Троицкой, и протч1хъ Троицкаго
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Ильинскаго Черниговскаго монастыря деревень обыватели, сею нашею

сказкою обьявляемъ, что состоящ!й въ грунтахъ Троицкаго Ильинскаго

Черниговскаго монастыря Перелюбскихъ при слободкЬ Троицкой стекля-

ной заводъ зъ самого начала фундовалъ Иванъ Кричевский и какъ оной

заводъ, такъ и для жилья себе при томъ заводе дворъ въновь дважди

строилъ, понеже перьво устроенные имъ дворъ и заводъ погорали,

и надлежащ!е до того завода инструменты всЬ имъ, Кричевскимъ,

куплены въновь и мастеровые и работные люде самымъ имъ, Кричев

скимъ, собраны и въ оной Троицкой слободке поселены при заводе, въ

купленныхъ имъ, Кричевскимъ, избахъ. До построешя-жъ при той сло

бодке; имъ, Кричевскимъ, упомянутаго завода было въ оной слободке

сЬмъ двориковъ и только тЬ семъ двориковъ ему, Кричевскому, отъ

монастыря до завода въ откупъ и отданы, а какъ онъ, Кричевсюй,

устроивши, началъ содержать тотъ заводъ, то отъ семи до тридцати

двориков къ заводу въ ту слободку людей собралъ, съ какихъ его,

Кричевского, людей въ бытность свою монахъ Илья разогналъ отъ того

завода пяти человЪкъ, такожъ и принадлежащую къ оному-жъ заводу въ

откупъ въ оной же Троицкой слободкЬ имеючуюсь мельницу об одном

колт. мучномъ, а другомъ ступномъ, уже вовся опустевшую заставши,

онъ-же, Кричевсюй, зъ фундаменту построилъ въновь и съ того его,

Кричевского, мельничного нового строешя по изгнанш его, Кричевского,

ступникъ со всЬмъ безъ остатка сожженъ, въ мельницЬ-жъ жернова и

всяюе потребности всЬ его, Кричевскаго; а сенокосу монастырскаго

имеется при томъ его, Кричевскаго, заводе только до ста возовъ, что

же сверхъ того на довольство дому своего приумножалъ онъ, Кричев

сюй, сенокосу, то онъ имйеть за деньги и съ того своего сЬнокосу и

мастеровымъ людямъ, при заводе имеющимся, опред1;ляетъ по частк1;;

да къ тому-жъ его, Кричевскаго, заводу принадлежатъ въ откупъ рыбо

ловные при реке Снов-Ь имеющ1еся озера, а особливо винокурня и про

дажа вина, и о всемъ вышеписанномъ какъ мы настояще ведаемъ, такъ

и въсей нашей сказке правелно показали.

Жители слободки Троицкой: Григорей Бардакъ, Савка Мисникъ

Иванъ Кононовъ, Нестеръ Хведченокъ, Юрей Сорокопудъ, Герасимъ Зай

цовъ. Села Перелюба: Василей Яценокь, Игнатъ Бурдой, Василей Третякъ

Слободы Белошицкой: Иванъ Зубовъ, Федоръ Бондаренокъ, Никифоръ Гор

ный. Деревни Прибинки: Козма Хведченокъ, Козма Серый, Иванъ Три

хлЬбъ. Деревни Рудни: Уома Софроновъ, Петро Башинсюй, Николай Мацко

На подлинной сказкЬ подписъ таковъ:

Къ сей сказк1; въместо вышеписанныхъ слободки Троицкой, села

Перелюба, слободы Белошицкой, деревни Прибинки и деревни Рудни

обывателей, неграмотныхъ, по ихъ рукоданному прошешю руку прило-

жилъ духовной отецъ ихъ, села Перелюба церквы Николая Чудотворца

священникъ 1овъ Нарочницюй".

Безперервне орендування Кричевським гути з платнею по 50 руб-

Л1в на рж 1 з доставкою зазначеноТ рашш юлькости скла натурою
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тривало до 1772 року, коли манастир шдвищив одразу оренду до 150 руб.

1 віддав на В1дкуп Шишювку не на п'ять роюв, як прохав Кричев-

ський, а тальки на два роки. Отак р1эко ш'двищено розм1р в1дкупа через

запоб1гання инших оЫб; з них деяю пропонували платити нашть по

200 рубл1В на рж. Треба до цього додати, що Кричевський без супе-

речки згодився платити манастиреві втрое бьльше, як попереду, хоча й

зазначав пот1м, що оренда для нього невипдна. Пояснюеться це зви-

чайно Т1льки тим, що гута й инии тдприемства в Шшшивш давали

йому чималенький прибуток. Усе це ми знаходимо в проханш Кричев-

ського й висновку манастирськоТ братп:

„Его высокопреподоб1ю господину Святотроецкой 1льинской

Черниговской обытели архимандриту 1оилю

всепокорнейшее прошеше

Съ прыказашя высокопреподобія вашего, къ управителю Перелюб-

скому 1еродиякону Арсешю прысланнаго, по протчихъ желателехъ содер-

жашя откупу моего 1 я запрашиванъ: что я выше прежняго моего пяти-

десятъ рублеваго окладу в обытель имелъ бы давать въпредъ? По кото

рому запросу я чрезъ С1е высокопреподоб1Ю вашему в покорности моей

представляю: яко уже нынешная, сторонными възнесенная, цена откупу

моему состоитъ до двухъ сотъ рублей, я-жъ и прежнимъ прошешем мо-

имъ подвишеше тоя на мн11 предалъ воле и благоразсмотрешю вашему,

въ такихъ обстоятелствахъ, в разсужденш кратко показаннихъ по преж

нему прошешю моему выражешй, посредствуя мылостивимъ уважешямъ,

благоволете, высокопреподоб1е ваше, переоброчивъ мене в откупе моемъ

ценою, какъ вамъ заблагоразсудится, дать мне контракта на содержаше

того моего откупу въпредъ на пятъ летъ. О семъ высокопреподобія

вашего всепокорнейше проситъ

Заводчикъ 1 содержатель стеклянаго завода

Малоросайской сотникъ 1ванъ Крычевсюй.

Августа 2 дня 1771 года".

Прохання це подано в серпш, а розглянула його соборна братія,

зпдно з резолюц1ею архімандрита, 23 вересня. Цього дня брат1я заслу-

хала прохання Кричевського й ухвалила таку постанову:

„Понеже усмотрено, что проситель Иванъ Крычевсюй, узнавъ мнстра

сего въ производимой от него за состояиий в откупе его монастирсюй

стекляшй заводъ пятодесяторублевой цене недоволство, проситъ того-жъ

завода в откупъ на пятъ л4тъ, переоброчивъ же его оною цЬною, и в

томъ на волю 1 разсуждеше монастиря полагается, а на конецъ того, не

ожыдая отъ монастиря такова переоброчивашя, словесно обявилъ, яко

онъ на прописанную пятодесяторублевую цену прыбавить имеетъ сто, а

всего уплачивать будетъ сто пятьдесять рублевъ, для того определили:

прописаншй заводъ пустить ему, Крычевскому, в откупъ попрежнему,
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однако не на пять летъ, какъ прозба его, Крычевскаго, простырается,

но толко на два года, то есть следующаго 1722 года генваря отъ 1,

1774 года генваря по первое-жъ числа, и на то дать ему Крычевскому,

13 монастиря штерцизу, съ прописашемъ прежныхъ и другихъ къ ползе

монастирской касаючихся обстоятелствъ, с\е же определеше представить

его высокопреподоб1ю къ разсмотрешю и подтвержден^".

Цей погляд ухвалив арх1мандрит 1оТль, 1 Кричевському довелося

взяти завод на в1дкуп на умовах, що йому запропоновано, с.-то Т1льки

на два роки й платити надал1 150 руб. Проте, як 1 треба було чекати,

шдвищення оренди дало шдставу Кричевському заговорити про борги й

знову прохати в1ддати завод на в1дкуп йому, а не комусь иншому. Мо-

тиви його прозьби викладено в проханш, що його подано 23 грудня

1773 р. на ймення арх1мандрита й соборноТ братп:

„Его Высокопреподоб1ю господину Святотроицюя Ильинсюя ЧерНИГОвсК1Я

обители архимандриту Иоилю и священному ония-жъ обители собору

всепокорнейшее прошеше

От давних летъ устроешй мною въ грунтахъ обителскихъ Пере-

любскихъ стекляний заводъ содержал я съ определенными к нему при-

надлежитостми въ откупи до 1772 года по пятидесять рублей денегъ и

по десяти копъ стекляной столовой посуды и по тисячи злотковихъ щибъ

въ годъ, а съ оного 1772 году чрезъ два года по сто пятъдесятъ руб

лей денегъ и по показанному числу посуды и шибъ, и какъ аЯ цена

одному моему откупу умножена, а определение от обители мнЬ люде въ

послушанш ихъ уже крайне ослабили, по недороду-жъ хлеба въ покупки

оного весма високие цены не умаляются, по тем и по протчимъ против-

нимъ обстоятелствам я нине не токмо истощилъ себя вовся, но сталъ

быть и въ знатномъ долгу, котор1й, какъ я при содержанш сего моего

откупу нажилъ, следователно при немъ же и освободится от оного долгъ

имешю всекрайнийшую нужду. Но яко уже по данному мне от обители

на содержаше того откупу контракту положеной двогодичной срокъ при

ходитъ ко окончанию, и ежели въпредъ мне оного моего откупу лишится,

то я не токмо нажитого при немъ долгу заплатит крайне не имею чемъ,

но и самовсенужнейшихъ необходимостей, дневного пропиташя и нощ-

ного прибижища моего, въ безгодж покрова съ темъ въкупи лишивша-

гось, останусь при старости летъ и истощившихся уже силахъ моихъ

странствовать по свету въ горчайшей участи самобиднийшихъ нищихъ,

и для того нине во всепокорности моей вашего высокопреподоб1я и свя-

щеного обители святой собору прошу: принявъ въ милостивое уважеше

какъ предъвыражеше нинешнего моего бедного жит1я обстоятелства,

такъ и делговремение прежн1е мои многополезше обители святой служба

(на которихь я не толко лЬта и здорове мое вовся потерялъ, но и соб-

ственаго моего имущества лишился), явить человиколюбное благоприз-

реше на мою бидность и къ освобождешю моему от долгу и хотя ма

лому поправлешю моей скудости дать мне еще тотъ мой откупъ въ
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содержаше съ лутчею исправностыю въ послушанш людей въпредъ на

десять леп,, аив цене окладу не возможно-ль пожаловать учинить

частного какого облегчешя, да будеть воля и високое вашего высоко-

преподобія и священого собору милостивое благоразсмотреше. О семъ

вашего высокопреподобія и священого собору во всеглубочайшей покор

ности просить старш слуга обители святой

Иванъ КричевскШ '.

Цим разом манастир поставивсь до прохання Кричевського менш

прихильно, Н1ж до попередшх, 1 в погляд1 братп, що наводимо дал1,

проглядуе вже певне роздратування проти свого „стараго слуги", як зве

себе в останшм проханш сам Кричевський. Треба гадати, що манасти-

рев1 тягарем була вже шд цей час необх1дшсть складати з Кричевським

нов1 умови, а той 1 дал1 подавав своТ прохання в цім напрямку й що-

разу вказував на борги, що 1'х причину вбачав у важких умовах конт

ракту. У проханш про в1ддачу відкупа на 10 рок1в Кричевському відмов-

лено; знов-же й оренду йому не зменшено. Про це ми довщуемося з

такоТ резолюцп братп, що ТТ правдив1сть навряд чи шдлягае сумшву:

„1774 года, генваря — д. Сего доношешя въ соборе слушано и по

неже въ начале всего изъ оного усмотрено, что проситъ гспднъ Кри-

чевсюй ниякийся долгъ свой, будто бы въ содержанш откупу его после

довавшій, наводитъ съ неподлежащою до обители сей привязкою и про-

бираетъ следа освободится от оного не инако, какъ непреривнимъ уже

того свого откупу средствомъ, въ чемъ оная обитель находитъ крайнюю

невозможность, и чтобъ имешем своимъ подать ему, просителю, от долгу

освобождеше винности своей и мало не приноситъ, для того опреде

лено: оному гспдину Кричевскому объявить, чтобъ онъ, ежели подлино

на немъ таковъ долгъ имеется, ошй кому следуетъ пополнил-бы из

своего собственого имушія, а от обители и малого в томъ облегчешя

пусть не надеется, ибо достаточно ведалъ онъ, добръ ли или худой

откупъ его былъ, и въ противнихъ обстоятелствахъ, котор1е въ семъ

доношеши изъясняетъ, от того отказатся имелъ волю. Что-жъ касается

до прозби его об отпуске ему стекляного завода въ откупъ, то поелику

онъ никоторую обители сей, не зачитивая прежнего, за что достойное

награждеше получалъ, и ратнихъ денегъ за нисколко годъ по снисхож-

дешю обителскому не платилъ, явиль услугу, потому и нинт. тотъ за

воду ему в откупъ на три точію года пустить, а ценою, въ чемъ прозба

его есть, облегчить неможно, ибо и такъ обитель сія противъ получае

мого из состоящого под видомствомъ Перелюбского дворца стекляного

завода ') прихода всякой годъ чрезъ здешней откупъ его поноситъ

убитка немало. Что же простирается до отдачи ему, господину Кричев

скому, Жителствующих при ономь заводе людей з слушною исправно

') Цей другий манастирський завод був на х. Святц1 (див.).
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стию въ послушаше, то какъ до сего имъ о томъ от обители было прит-

верждаемо, такъ и нине то-же учинить не оставитъ, а чтобъ противу

того онъ, господинъ Кричевсюй, ихъ панщиною много не обременялъ, в

томъ ему зъ сего опредЬлешя объявить и въ интерциз1ю доложить.

Архимандритъ Иоиль. Наместникъ 1еромонахъ Калестъ.

Уставщикъ иеромонах Германъ. Казначей 1еромонах Никандръ".

Нову „интерциз1ю", що п складено з Кричевським на три роки з

платнею 150 рубл1в „ратныхъ денегъ" 1 з доставкою манастирев1 „сто

ловой посуди по десяти копъ и по тисячи злотковихъ шибъ", було зре-

даговано так:

„ВсЬмъ, кому о томъ ведати надлежитъ, а особо волости Перелюб-

ской управителю иеромонаху Феодоаю и по немъ въ т1й волости буду-

чимъ управителямъ симъ обявляется.

Прошлого |773 года, декабра 23, откупщикъ монастирского стекля-

ного завода, въ грунтахъ Перелюбскихъ, при слободки Троецкой состоя

щого, господинъ Малороссийской сотникъ Иванъ Кричевской, поданнимъ

намъ з братиею доношешемъ изъявляя некоторие свои нужди, просилъ

еще ОН1й заводъ въ отгкупъ ему пустить, по которому доношешю в со-

бори определенно: тотъ заводъ со всЬми к нему принадлежитостьми,

яко то мелницею, винокурнею, озерами, сенокосами и жителствующими

при томъ заводе в Троецкой слободки людьми и шинокъ, тамъ-же нахо-

дячийся, ему, господину Кричевскому, въ отъкупъ на три года, то есть

сего года генваря 1-го будущаго 1777 года генваря 1 числъ, на прежней

ценЪ пустить и пущенъ, съ темъ, чтоб онъ, господинъ Кричевсюй, за

содержаше того завода с принадлежитостьми долженъ ратнихъ въ годъ

по сту по пятидесяти рублей денегъ давать и стекла столовой посуди

по десяти копъ и по тысячи злотковихъ шибъ на термЬну положеншхъ

сроковъ, а имено: первую половину денегъ въ начале, а другую зъ

стекломъ в окончен1. года. Ему-же, господину Кричевскому, противъ

того онимъ заводомъ и всьме до него принадлежитостми чрезъ пропи-

саше три года користоваться дозволить безъ всякого препятствия и доз

воляется, о чемъ всемъ при томъ заводе въ означенной Троецкой сло

бодки жителствующимъ людямъ вЬдать и въ повелФ,н1яхъ его, господина

Кричевского, слушати попрежнему. А онь, Кричевсюй, темъ, въ отъкупъ

его отъданнимъ монастирскимъ людямъ обидъ и утЬснен.й чинить не

им1,етъ, но долженъ съ ниме обходится какъ возможно ум!;рително. и

во утверждеше всего того дать ему, господину Кричевскому, из мона-

стиря интерцизу, которая с подписомъ руки моей и с приложешемъ

обикновенной монастирской печати и дана. 1774 года, генваря 16 дня-

Иоиль, архимандритъ Троецкий Илинсюй з брат1ею

М. П.

Писаръ Семенъ Толстенковъ".
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Коли зминув 1776 рж, Кричевський знову прохав манастир оддати

йому завод на відкуп на 10 роюв, і цього разу прохання його завдово-

лено, як це видко з такого напису на „интерцизш", що ТТ вище наведено:

„По сей интерцизш продолжается во владеши ту гуту съ принадлежи-

тостьми содержать во всемъ непременно, естьли по какимъ обстоятель-

ствамъ самъ онъ, панъ сотникъ Малоросайсюй 1ванъ Григориевичъ

Кричевск1й, причинъ къ нарушешю не подасть, впредъ на десять летъ

безъ переписокъ интерцизш вновъ. Генваря 3 дня 1777 года. Въ Троец-

комъ монастире.

Евстаф1й, архимандритъ Троецюй, зъ братиею".

Але в друпй половиш останнього орендного часу, власне року 1782,

пом1ж Кричевським 1 манастирем, в особ1 арх1мандрита Полжарпа 1 Пе-

релюбського управителя 1еромонаха Лаврент1я, вйникли велию непо-

розумшня, вони закшчилися тим, що посполитих д. Шишювки в1Д1браНО

з-П1д володшня Кричевського. Той-же негайно поскаржився до Сосниць-

кого Нижнього Земського Суду й прохав його в1дновити порушений

контракт, показуючи на 1еромонаха Лавренпя, як на „всЬхъ наглостей

и обидъ главн"Ьйшаго виновника". Незавдоволений з учинюв Сосницького

справника, Кричевський удавсь також до П. А. Рум'янцова, з таким

докладним „доношешемъ", де опов1в усеньку 1сторію ШишювсъкоТ гути;

особливо цжавий вступ:

„Его С1ятельству ') Графу Петру Александровичу

Румянцову Задунайскому.

всепокорнейшее доношеше.

Въ то самое время, когда и ая, вверенная начальству Вашего высо-

кографскаго аятельства область, получивъ отъ премудрой законодатель

ницы своей новыя учреждешя и имЬя въ особе Вашего аятельства

великодушнейшаго и справедливейшаго заступника и покровителя, начи-

наетъ уже пользоватся благоденствіемъ, я, нещастный, при глубокой

моей старости и оскуденш жизненныхъ силъ, утесненъ будучи редко

слыханнымъ наснмемъ, принужденнымъ нахожусь прибегнуть подь по

кровительство Вашего аятельства и просить милостивейшаго внимашя

о нижеследующемъ.

Въ прошедшемъ 1738м году, въ бытность въ Черниговскомъ Тро-

ицкомъ Ильинскомъ монастыре архимандрита Ираюия Коморовского

(кой потомъ былъ и епископомъ Черниговскимъ), я, нижеименованный,

состоявш1Й тогда службою моею въ Новгородскомъ СЬверскомъ Духов-

номъ Правленш писаремъ, убедительною его прозьбою призванъ оттуда

въ помянутый Троицке монастырь къ правлешю вотчинныхъ и другихъ

самонужнейшихъ дЬлъ въ такое время, когда всЬ дела того монастыря

были въ конечной разстройк1„ экономическая сумма истощена и самый

монастырь приходилъ въ запустеше.

') Дал1 йде повний титул Рум'янцова.
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Жертвовавъ же услугами моими более двадцати л'Ьтъ, въ теченж

оныхъ имелъ крайнее стараше по разнымъ того монастыря искамъ въ

судебныхъ мЪстахъ, какъ здесь въ Малоросаи, такъ особливо въ Москв1.

и въ Санктпетербурге, проживая тамо по году и более, чрезъ что вся

собственность моя, Новгородскаго Северскаго уезда въ селе Печен'Ь-

гахъ состоящихъ, осталась без всякаго защищешя погубленною, а напро-

тивъ того монастырю приобр1;лъ я всЬ тЬ корысти, которые собираетъ

нын1; онъ чрезъ присовокуплеше кь его владЬшю селъ Синявки и Го

родища и деревень Турьи и Бречи, въ Перелюбской же волости вн!.

влад1;шя монастырскаго бывших, лучшихь подданныхъ и деревушекъ

Рудни и Гуты съ мельницами и населенной мною-жъ деревни Безугловки,

въ чемъ въ всемъ ясными доказательствами преисполнена помянутого

монастыря канцелярская архива, а сверхъ того многимъ .и изъ знатн1;й-

шихъ здЬшнихъ господъ известно.

Употребивъ такимъ образомъ на вышеобявленные монастырю услуги

всЬ мои первоспособнейипе лЬта кь приобрЬтешю собственно себ!;

пользы, не имЬлъ стъ монастыря за то награждешя настоящаго, кром1;

того, что въ продолженш моихъ услугъ позволено мне въ грунтахъ онаго

монастыря Перелюбскихъ, при слободкЬ ШишковкЪ состоящихъ, завесть

стекляной заводъ, который я устроилъ собственнымъ моимъ иждивешемъ,

собралъ потребныхъ къ оному мастеровыхъ и другихъ зашедшихъ ко мн1;

по тогдашней свободности изъ разныхъ местъ работныхъ людей, снаб

дивъ ихъ всеми къ прожит1ю надобностьми, населилъ ту слободку оть

семи до тридцати дворовъ, чемъ владея более сорока летъ спокойно,

взносилъ въ монастырскую казну ежегодно уставленную денежную сумму

и некоторое количество стекла. Хотя-жъ между тЬмъ отъ бывшаго въ

1758 году архимандрита 1ова Мал1,евскаго и былъ несколько прит4сненъ,

но Святейш1й Правительствующ!й Синодъ по жалобе моей, а при томъ

уваживъ тЬ отъмене учиненные монастырю вечные пользы, предписалъ

указомъ все отнятое возвратить попрежнему въ мое владеніе въпредь до

будущаго своего разсмотрйшя, со взыскашемъ съ помянутаго архиман

дрита всЬхъ причиненныхъ мне убытковъ, притеснешй же, налоговъ и

никаких^ обидъ мнЬ не чинить.

Но ныне настоятельствующ1й въ том монастыре архимандригь

Поликарпъ, въ отмену того СвятЬйшаго Синода указа и въ противность

многихъ узаконешй и новоизданнаго отъ ея императорскаго величества

учреждешя, коими всякіе самовольные поступки найсрожайше возпреща-

ются, прИ;хавъ въ помянутую Перелюбскую волость и собравъ т!хъ

населенныхъ мною въ слободке ШишковкЬ людей разными угрозами, а

некоторыхъ и нещаднымъ битьемъ, отвратилъ отъ того более сорока-

лЬтняго мн1, послушашя и мнопя друпя учинилъ насил1я и разоритель-

ныя обиды, о чемь я чрезъ поданную сего 1782 года, сентября 9 дня,

въ Нижшй Земсмй Сосннцюй Судъ челобитную принося мою жалобу,

просилъ защищешя и законнаго во всемъ удовольств1я, однакъ съехавцлй

для следств1я земскій исправникъ Колчевсюй не на самое то мЬсто, гд4

ш



учинилась обида, но въ село Перелюбъ, къ бывшому тамо управителю

1еромонаху Лаврент1ю, всЬхъ наглостей и обидъ главнейшему виновнику,

пробывъ у него более сугокъ, пр1ехалъ въ домъ мой уже на другой

день вечеромъ, пригласивъ съ собою означеннаго, Лаврен'пя и попа Пе-

релюбскаго Якова Бобровскаго, вместо же того, чтобъ собравъ всЪхъ

отъвращенныхъ отъ прежняго послушашя людей, учинить имъ, по сил4

той моей челобитной, надлежащ1е допросы, призвавъ только одного, ко

торый, какъ изъ последующихъ обстоятельствъ оказалось, при самомъ

сл,Ьдствш угрожаемъ будучи противною стороною, принужденъ был*

закрывать истинну, но оная чрезъ мнопя усил1я обнажалась собствен

нымъ признашемъ помянутаго 1еромонаха, почему и не оставалось более,

какъ только приступить къ исполнешю предписаннаго въ новомъ учре-

жденш 243-ею статьею, въ чемъ онъ, земсюй исправникъ, меня уверив*,

что въ семъ я буду удовольствованъ на другой день, тогда-жъ со всеми,

съ нимъ приехавшими, возвратился въ село Перелюбъ и, пробывъ безъ

всякой законной причины еще два дни, отъехалъ безъ всякого-жъ по

челобитной моей опред4лешя. Я-жъ со стороны законовъ въ справедли

вомъ моемъ иске действительно будучи обнадеженъ, ожидалъ съ терпе-

шемъ более трехъ недель следующаго по онымъ мне удовольств1я, но

не получивъ онаго, принужденъ былъ для принесешя Уездному Суду о

семъ жалобы отлучится изъ дому, а между темъ отъ посягательству-

ющей противной стороны вышепомянутые 1еромонахъ Лаврентій и попъ

Яковъ БобровскШ съ многолюдством напавши на домъ мой ночью сего

ноября на 1 число и мучивъ побоями жену мою, уже семидесяти летъ

дожившую, и сына, войскового товарища Антона Крычевского и протч1Хъ

домашнихъ, грозили еще и самому мне смерт1ю, естлибъ только въ домЬ

случился. Я о семъ получивъ сведеше, немедленно-жъ подалъ въ Ниж-

Н1Й Земскш Сосницюй Судъ явочное доношеше и просилъ защищешЯ,

по которому весь оный Судъ, кроме земскаго исправника Колчевскаго,

съехавши на самое то место, учинилъ следств1е, и нашедши во всемъ

виновными самихъ зачинщиковъ, по приговору взялъ подъ стражу и

препроводилъ оныхъ въ Уездный Судъ для учинешя по темъ ихъ винамъ

конечнаго приговора, а между темъ въ помянутый монастырь послалъ

отказъ, чтобъ оный безъ суда самовольно въ то мое более сорока-

лЬтное владеше ни подъ какимъ видомъ не вдирался. Уездный же

Судъ, не сообразуясь учрежденнымъ на таковые случаи законамъ . и от ь

Вашего высокографскаго аятельства о усмиренш гвалтовъ многим

предписашемъ, вместо того, чтобъ прямо защитить страждущую мою

невинность, а виновныхъ, уже добровольно на самомъ месте следств1я

признаше учинившихъ, обличить и съ ними поступить по законамъ, воз-

вратилъ дело въ Нижн1й Земсюй Судъ съ таковымъ предписашем*, что

де по силе указа 1722 года следовало мне въ той, отъ 1еромонаха и

попа произшедшей, обиде искать у епископа, но Земсмй Судъ, следуя

своему справедливо принятому мнЬшю, учинилъ изъ всего того дела

экстрактъ и при своемъ рапорте препроводилъ въ вышнее правительство
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съ испрошешемъ резолюцш, где имянно повелено будетъ тому делу

принять окончательное рЪшеше, а до получешя той резолюцш осужда-

емыхъ 1еромонаха Лаврент1я, попа Якова Бобровскаго и двухъ войтовъ

Каяна и Зайца оставилъ было подъ стражею, но упомянутый земсюй

исправникъ во угождеше услужност1ю его противной стороне, оставивч,

въ небреженш все законы, на таковые случаи изданные, и совсем не

имевши уже права участвовать въ производствЬ того дела, сего ноября

19 дня, посл1; полудня, когда уже никого изъ заседателей и протч1хъ

чиновъ въ присутств1и не было, вошедши въ Судъ и не призывая къ

соглааю обиженной стороны, какъ узаконено, самовластно всЬхъ озна-

ченныхъ гвалтовщиковъ выпустилъ, которые вь тотъ же день изъ города

выЬхали и по дороге чинятъ на здоровье съ домашними непременные

похвалки, а между тгЬмъ и отъ стороны архимандрита, несмотря на тотъ

судовый отказъ, наглости нимало не уменшаются. Вь сей безъконечной

крайности и не имея уже ннкаковаго и ни отъ кого защищешя, прошу

Ваше высокографское с1ятельство по данной отъ всемилостивейшей мо

нархини нашей высокомочной особе Вашего сіятелства силе и власти,

меня, бедствующаго и къ конечному изтреблешю приближеннаго, воз-

становить и отъ всехъ техъ насил1й милостивейше защитить.

Къ сему доношешю руку приложилъ проситель Малоросайской

сотникъ Иванъ Кричевский. 1782 года, ноября дня".

На позов Кричевського манастир одповів з свого боку позовом I

наказав од1брати від нього Шишювку з гутою, млином, людшстю та

иншими статтями. З поданого дал1 ордера до манастирського управи

теля Перелюбсько! волости 1ракл1я й шафаря Давида про в1д1брання

3-П1д володшня Кричевського Слотовського млина можна бачити, що

контракта з Кричевським порушено, м1ж иншим,. 1 через те, що той не

вн5с черговоТ орендноТ платш до манастирськоТ скарбниц1. Цей ордер

арх1мандрита Полжарпа визначаеться дуже енерпйним тоном:

„Ордеръ управителю Иракл1ю и шафару Давиду. Прежде послан-

нымъ к вамъ ордеромъ веленно съехать до откупщика монастирского

Ивана Кричевского и обявить, чтобъ онъ подлежащ1е за годъ денги

150 р. и стекло в монастиръ взнесъ, но что учинено вами въ монастирЪ

никакого извест1я нетъ, примечателно-жъ, что онъ, Кричевсюй, уплатить

не хотитъ и ползуется 1 нине мелницою, на рекЬ Слоту состоящою,

напрасно. Подтверждается оную отобрать къ дворцу Перелюбскому и

розмеровой хлебь принимать въ дворец же, ему-ж, Кричевскому, ни под

какимъ видомъ молоть не пущать. Что-ж послЬдовало по прежнему

ордеру и ныне будетъ учинено — въ монастиръ обстоятелно репортовать

немедленно. Февраля 12 дня 1783 года.

Архимандритъ Поликарпъ".

Ми не будемо стежити за всіма подробицями ціеТ справи, що сама собою

немае чогось визначногов тогочасшйсудов1йпрактиць Обидв1 сторони до

водили свою правоту, але Суд врешт1 таки виршив справу на користь Кри-

чевському, Нам цжаво Т1льки буде зазначити, як оцшував Кричевський своТ
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збитки в1д того, що працю на завод1 припинено у позв1 до манастиря.

Ц1 даш цжаво навести, щоб порівняти з пост1йними заявами Кричев-

ського про збиточні для нього орендш умови.

З „реестра" збитюв, що його подав Кричевський до суду, видко, що

завод у Шишківц1 не виробляв в1д початку серпня 1782 до 4 травня 1783 р.

Збитки Кричевський визначае таким розрахунком 1 числами:

„Принадлежащее мне в послушность Шишковсюе люде 24 человека,

конше и п1шпе, работали монастиру панщину девять месяцовъ въ Черне

гове, в Перелюб1;, в Носових Млинах и в протчих местах, чрез что у

меня убило сЬна более ста возовъ, да и что не било кимъ доставлять

надобнихъ до стекляного завода матер1Яловъ и затемъ не било в семъ

заводе работы 14 недель, — чрез то я понесъ убитку, щнтая средствен-

ного част1Ю по 2 копи отъ ремесника, а отъ всЬхъ четырехъ по 8 копъ

на день, на неделю-жъ по 48 копъ [скляного посуду], ценою копа по

60 коп^екъ, итого за неделю 28 р. 80 коп., а за всЬ 14 недель 403 р.

20 коп., шулярамъ и возницамъ заплатилъ тщетно 14 р. Три пари во-

ловъ моихъ работали попустому 14 недель" 1 т. и. ').

Отже, загальний прибуток од гути сам Кричевський визнае за

14 тижшв у розм1р1 403 р. 20 к., а за ввесь рік, виходить, завод муав

дати йому загального прибутку б1ля 1500 руб.

Хоча завод не працював ц1лий рж, тільки-ж числа тут Кричев

ський, безумовно, значно збыьшив, але з них все-таки видко, що скарги

його на тяжкі умови контрактів 1 збитки в1д оренди були безшдставш

й що Шишк1вська гута давала йому не аби-який прибуток.

Позов про збитки Кричевський у манастиря виграв, 1 на ц1м напн

в1домост1 про Шишювську гуту перериваються. Мабуть, п, разом з

иншими манастирськими маетностями, указом року 1786, вобрано до

державного скарбу, а пот1м закрито. Зберігсь опис д. Шишювки за

1781 рж:

„Владеетъ по откупу сотникъ Малороссійской Иванъ Кричевский

на 10 годъ, на каждой виходить годовыми деньгами на 150 руб., да

разной скляной посуды, получаемой имъ изъ гуты, на 50 рублей. Отъ

Лозовской рудни въ 1'/2, от с. Перелюба въ 5 верстах ь, отъ Барановки

черезъ р'Ьчку Ревну въ 3 верстахъ при р. СлотЬ. Въ сей деревни имЬ-

етъ по откупу сотникъ Кричевсюй стекляную гуту, въ которой делается

всю простое стекло, употребляя л'Ьсъ, принадлежащей до сея деревни;

въ сей гутЬ дойницъ 4, мастеровыхъ людей — 5 челов1жъ, а работниковъ

при нихъ 7. Стекло продается пргЬзжающимъ изъ Слободскихъ и Мало-

россшскихь полковь жителямъ и сами отвозятъ для продажи въ Гадячъ,

ЗЬньковъ, Харковъ и Глуховъ, что составляетъ въ годъ прибыли более

590 рублей. Въ Шишкове подданныхъ 37 дворов, 43 хаты" 2).

') Арх1в Чершг. Каз. Палати, д. № 485/1131.

") Описаше Новг.-ОЬверскаго Нам-ва (рукопис). Деякі в1домостч про Шшшивську

гуту е також у д. № 2 за 1783 р. Арх1ву Чершг. Дух. Консисторп.

а. В. МодзалевсыснП. Гути.
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Сам Кричевський, не вважаючи на те, що не відбував фактично ніякоТ

військовоТ служби, дожив до високого рангу бунчужного товариша й

разом з нащадками його внесено до 11 частини дворянськоТ родословноТ

книги ЧернігівськоТ губ. Нам невідомо, коли закрито гуту в Шишківці,

але здаеться, що р. 1790 вона ще існувала. У сповідних розписах

Шишківки за цей рік зазначаються, між иншим, такі особи, що мають

або мали відношення до гутництва: „ремесники" Павло 1ванів, Григор

Гаврилів і Кіндрат Микитин син з родинами, „вдова ремесничка" Явдоха

Павлова, „шуляръ" Йосип Давидів і Давид Йосипів Шуляренок (певно,

син попереднього) з родинами. Але Кричевські тут вже б1льш не меш

кали ').

Юркевичева гутка — див. Ожинка.

Яскевичева г у та — див. Старе Гутище.

') Архів Черніг. Дух. КонсисторіТ, сповідні розписи за 1790 р.
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Документа.

Купча, що на ТТ п 1 д с т а в 1 пан Лазар М а т в 1 е. в и ч покупив

у I в а н а Томасченка, мешканця Ворон1зького (Глух1в-

ського по в.), гуту за 75 зол. 29 вересня року 1675.

Я 1ванъ Томасченко, гутникъ, обывател Воронижъский, чиню ве

домо тымъ моимъ листом» доброволнымъ, 1жъ не з жадного примусу,

але з доброе воли моей ку пилной потреби моей продалемъ гуту мою

непенную и нЬ в чим никому незаведеную, коштомъ моим власнымъ

споражоную, в лЬси, ку рт.тце Теребенъ, зо вс1;мъ, то ест кгрунтами,

полями и на 1хъ присЬвками, почавши унизъ к Рагозе, якъ пал забитая,

з сЬножатю, з другого боку — по признаки, якъ хресты роблены, от

поля зас по Собычовские нивя, ажъ по гостинецъ до самого бору, а

счо в середину члвекъ Собычевский улезъ з ласки мое, — и то до гуты

належит, з сЬножатми, з дубровою, з ставомъ и з домами, ово згола,

яко естъ власност моя приналежитая, славетне урожоному пну Лаза-

реви Матвеевичови, обывателеви бывшому Олховскому, а тепер Воро-

нижъскому, за певную сумму золотых семъдесят и пят, отдаляючи от

тыхъ всЬхъ кгрунтовъ моих и гуты самого себе, ону, дети и шших

приятелей моих, такъ близких, яко и далныхъ, и жаден з нас, вышъме-

нованыхъ особъ, не повинен пна Лазара, жону и дети его у тых кгрун-

тах и гуты турбоватъ и найменшое кривды чинити под зарукою на спреч-

ного безъ похибы з обох рукъ до шкатулы войсковое талярей триста,

а на уряд Воронижъский талярей двадцать, и овшемъ, яко найспокойней

заживаючи тое гуты и кгрунтовъ, волно пну Лазареви, так тежъ и [в]

домах мешкаючи, яко хотЬтъ кероват, продат, дароват, заменяти, любъ и на

свой пожитокъ оборочати; а яко-мъ в вечност пну Лазареви все мое

убозтво спродалъ, нечого собе не оставляючи, так и писмомъ симъ

моимъ доброволным записомъ ствержаю при зацныхъ людех, напрод

при уряду, нижей подписанными и шших при томъ записе на тот час

будучихъ, то ест пну Стефану НЬжинцу, Стефану Жидку, Саве Тимо-

шенку и Кондрату Огиенкови, обывателю Кролевецкому, на счо для

лепшое вЬры и певности даю сее писане мое с подписомъ за упроше
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немъ рукъ урядовых и притисненемъ звыклое 1хъ печати. Писан в Воро-

нижу 29 ноеврия 1675 року.

Тарас Парфеновичъ, войтъ. Сава Григор1евичъ, сотникъ

Матвей Петренко, бурмистръ. войска его царского прес. влчтва

1оанъ Стружъчинский, писар, Запор. Воронижский. Алексей

рукою власною. Крикун, атаманъ городовый.

М. П.

На зворотк Запис от пна 1оанна Томасченка на гуту з \къ при-

належностями и на все кгрунта, пну Лазареви Матвеевичови даный.

А-о 1675, 9-Ьпз 29.

(3 орипналу, що переховувться в арх1ш Павла Петровича Скоропадського).

Купча, що на П П1дстав1 Як1в Лизогуб покупив

у Криштопа Буки, гутника Брецького, гутище за

14 коп. 17 лютого р. 1705.

Року 1705, ,«сця февраля 17.

Я Криштофъ Бука, гутник тепер будучи Брецкий, из синами моими

Мартином, Гаврухом и Базилем чиню ведомо сим моим доброволним

записом кому колвек будет належало, ижъ продалисми селитбу гутище

з нивками, нашою працею розробленнии, где тепер двор панский стоит,

и сЬножати на врочищу на Бужику от Петличного сЬножати другим

концем помежная Калачнице займиско Степанихи, по-над лугом Снов-

ским лежачие, з другой сторони от шляху займиского, и л'Ьсок, прози-

ваемий Свинориско, до того тежъ и копце на розних урочищах: у Проч

ной — три копце, у Чернецком озере — 4 и поуз Снов сЬм копцювъ, и

изки, приналежнии до того ж двора, и иле що нам на гуту принале-

жало, то тое все продаемо в вечную посесию его милости пану 1якову

Лизогубу за певную сумму копъ чотирнадцят, до которой продажи нашей

а н1; я сам, н 1; теж жона моя, а ни сини мои а н1; с приятелей моихъ,

близких и далеких, интересоватися не повинни, но волъно будет его

милости пану Якову Лизогубу, яко то своим власним, владети, продати

или даровати или на свой пожиток як хтети держати. Д4ялося в дому

Базиля Гутника, року, месяця и дня вишписанного, при людях зацнихъ

и в15ри годних: напруд Кондрат Бойченко, жител Гути Момотовой, Гара

сим Тимошенко, жител Новомлинский, и Василем Голиченком, жителем

Гутницким, и при иних людях зацних и вери годних.

На з в о р о т 1: Купчая на Гутище з сЬножатками на Бужику и кот-

цями и л1;ском и нивками.

На сей же доброволной продажи от отца моего Кришътофа, Гут

ника Брецкого, данимъ писмомъ его лГлсти пну Якову Лизогубу я, Мар-

тинъ Кришътофоровичъ Гутъникъ, подлугъ продажи Гутицкое, селитъби,
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нивокъ и сЬножатей, до того належних, уступую его <илсти пну Якову,

якъ отецъ то продалъ, и уже не буду утручатися вечъне от сего часу,

тое уступивъши, принялем чвертку жита, для чого на сем же писме

подписуюся нижей рукою своею крижемъ, яко неумеетний писати, и

просилем пна атамана городового о притиснення печати и о подписъ руки.

+ Стефанъ Баранъ, атаманъ городовий Седневъский, того часу и

сотник наказний будучий, рукою.

М. П.

(КиТвський Центр. Архів, документи Манастир1в, №1 1969).

Купча, що на ТТ п 1 д с т а в 1 Я к 1 в Лизогуб покупив у

Криштопа Буки, Гутника Брецького, сіножать П1д

Рогозною за 6 коп. 17 лютого р. 1705.

Року 1705, Лсця февраля 17.

Я Криштопъ Бука, гутник тепер зостаючий Брецкий, из снами

своими Гаврухом и Бззилем, чиню в!;домо симъ моимъ записом кому

колвекъ тилко теперъ и в по[то]мные часы в1;дати будет належало, ижъ

продалем сЬножат свою власную, лежачую под Рогозкою, копцем от

старого закопу, по-над лугом Сновским з едной стороны, а з другой

стороны от шляху Новомлинского, помежная концемъ сЬножати Нестора

Кошутенка, его ,нлсти мну Якову Лизогубу, полковниченку бывшому

Чернеговскому, за певную суму копъ шест доброй монеты, до которой

продажи моей не повиненъ будет з приятелей, близкихъ и далеких,

втручатися не повиненъ и з (^новъ моих жадной перешкоды чинити, но

в вечную посесаю его лУлсти пну Якову Лизогубу. ДЬялося в дворе

пна Базиля Гутника, року, ,йсця и дня вышейписанного. Тут же сведоми

до сей породажи [з1с] моей: Кондратъ Бойченко, житель Гути Момото-

вой; Васил Голиченко; Гарасим Тимошенко, житель Новомлинский.

На з в о р о т к Купчая от Гутника на сЬножат Рогузкую в дал-

номъ закопе. ,

(КиТвський Центр. Архів, документи Манастир1в, № 1968).

Універсал гетьмана 1вана Мазепи на збудування гути

на р. В 1 л и и 1. 12 лютого р. 1689.

Пресветлейшых и державнейшых великих г^дрей и великих кнзей

1оанна АлексЬевича, Петра Алексеевича и велиюа гсдрни блговерныя

црвны и велиюа кнжны Софш Алексеевны, всея велиюа и малыя и

белыя Россш самодержцевъ, их ^рского пресветлого вГчства подданый,

войска Запорозского обоихъ сторонъ Днепра гетманъ 1ванъ Стефано-

вичъ Мазепа.
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Ихъ же ^рского пресветлого влчства войска Запорозского полков-

никови Стародубовскому, старшине полковой, сотникови Новгородскому,

атаманомъ, войтомъ и всему старшому и меншому того полку так това-

риству, яко и посполству, симъ ншим ознаймуемъ писанъемъ: ижъ про

сил насъ ясне в Бгу преосвященный его милост господинъ отецъ Лазар

Баранович, архиепспъ Чернеговский и Новгородский, жебысмо позволили

для нужной его пастырской млсти, а особливе шковной потребы в его-ж

пастырской млсти власных, кгрунтах включу Новгородскомъ лежачыхъ,

именно на речце Белиц1; га роблене шкла гуту построити. Зачымъ мы

на прозбу его пастырской млсти склонившися, позволяем на помененномъ

местцу для такой потребы оную завести и шкло робити, в которои

построеню жебы ни от кого з старшыхъ и меншых не дт.ялася его пастыр

ской млсти перешкода, мети хочемъ и приказуемъ. Варуемъ однакъ тое,

абы од тоей гуты, кгды оная вооружится, околичным селам в кгрунтах

и пущах не было жадной шкоды и кривды, але на власных его пастыр

ской млсти кгрунтах мает быти строена и з них самых всЬ свои потребы

без ушкоженя людей посторонных мт.ти. Данъ в Батурине, февраля

12 року 1689.

Звишъменованний гетман, рукою власною.

М. П.

На зворот1: Уневерсалъ рейментарсюй на гуту на Белици, где

друнтъ власный ест архиерейский. Потребно ради ямполцовъ для гра

ницеи з ними.

(КиТвський Центр. Арх1в, документи Манастирів, № 3069, ориг1нал).

У н 1 в е р с а л гетьмана 1вана Скоропадського на з в 1 л ь-

нення довгу Василя Скабичевського, гутника Машев-

ського, в1д постою драгунів. 19 грудня р. 1719.

Его юрского пТсвтлого влчства войска Запорожского обоихъ сто-

ронъ Днепра гетманъ 1оаннъ Скоропадский.

Ознаймуемъ симъ ншимъ уневерсаломъ п. сотникове Новгород

скому и прочшмъ тамошнимъ урядникамъ и кождому, кому колвекъ о

том ведати надлежатимет, ижъ п. Васил Скабычевский, гутникъ Машев-

ский, прекладалъ чрез супплику свою, что, мешкаючи онъ на главномъ

тракте хуторомъ своимъ в стороне од села Машова при гуте нашой, и

тилко хат, сколко близко того хутора для роботников гутнянскихъ им1-

етъ поселеннихъ, мнопе зас особы великороссийск1е и малороссийсюе,

переежджаючи а становлячися в дому его, причиняют ему убытку, яких

з немалимъ коштомъ з едного двора своего муситъ всегда контентовати,

а в дому его, Василя Гутника, який м'Ьетъ за местомъ в Новгородку,

поставили урядники тамошше на станцто драгуна и друпе затевают ему

налоги и тяжести, в чомъ просилъ нашого себе млстивого призрЪшя.

Мы прето гетманъ, зваживши таков1е ему, Василю Гутнику, хуторомъ
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на трактЬ жиючому, од всегдашнихъ рожнихъ персонъ переездовъ деюч1еся

долегливости и знатше в дому убытки и докуки, яюе самъ онъ дворомъ

своимъ одбувает, и в томъ на его респектуючи, выдаемъ ему сей нашъ уне-

версалъ, чрез який пилно приказуемъ, абы в дому его Новгородскомъ

драгунъ не ставлено и жадной прикрости и налоговъ не чинено, да в

томъ же дому его позволяем ь шинкъ свободний без даваня покуховной

повинности имЬти, також. дабы проежджаюч1е чрез хутор его особы

наименшой оному не затЬвали в дому его тяжести и обыди и в гуте б л

ему нГ.хто неч^чинилъ трудносты, упоминаемъ рейментарско. Данъ в

Глух, декавр. 19 року 1719.

Звышъменованный гетманъ, рукою власною.

(3 орипналу. Архів Черн1г. Двор. Денут. 3ібр., д. № 3368, а. 141).

Скарга Павла Степановича, гутника Слотовського,

на пана Федора Олшанського, що зруйнував його

гуту року 1722.

Велможний ,«сце пане полковнику Чернеговский и гетмане наказ-

ний з старшиною енералною, мне премилостивишие добродее.

В нинешномъ 1722 году, в септеврии первихъ чиселъ, Бгъ весть

в якую надею, самовластно и напрасно п. Олшанский, державца Радом-

ский, мне, пыже именованному, гуту мою, на друнтахъ рейментарскихъ

устроенную и указомъ его-жъ панскимъ утвержденную, прозваниемъ

Слотовскую, зовсемъ разориль, при яком от него ставшомся $гвалтувномъ

разорении незносние обеди мне зделалися, такъ что не маю сихъ часъ

где и пригорнутися, о . чом и чолобытную до велможности вашой панской

тих-же вижей описанних ь чиселъ подалемъ, а и донын]; не могу с та

кого самовластника права получити. Того ради всенайпокорственнЬйше

прошу велможности вашой панской, да повелеть вишъ помененному

Олшанскому на новажный судъ енералный зо мною на очную ставку

стать и, во всемъ моемъ разорении документомъ розискавши, вершить,

а по реестру моемъ, при сей чолобытной показанномъ '), много' убытку

окажется, чтобы он мне во всем тое пополнылъ, ижъбы-мъ я частимъ

чолобиттем вашой же панской особй о вишъ писанномъ своемъ разорении

болшъ не кучилъ, о якое получение сторично молю.

Велможности вашой панской нижайший рабь

Павель Стефановичъ, гутникъ Слотовский

держави рейментарской.

На зворотк 1) До суду енералного. Сей завод належит рози-

скат и укончит по самой слушности повелевается без далной обидимого

') Цього реестра в зшитку немав.
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волокиты. Павелъ Полуботокъ, полковник Чер. и наказ, гетман, з старш.

енералною.

2) Отложено сеей справи решеше до розиску на весну.

(3 орипналу, що переховуеться в Харшв. 1сторич. АрхЫ, № 9962).

Скарга Павла (Степановича), гутника Гамалмвсько-

го, на п. Федора Ол ь шансько го, що зруйнував його

гуту року 1722.

Велможний .и'сцЬ мне полковшку Чернеговский и наказний гетмане

з старинною енералною, мой .илстивЬйипй пне и добродею.

Слезне жалоблівою велможности кшой на пна Хведора Олшанского

заношу мою чоломбитную, которий первое разорил гуту мою, за что

судом енералним наказано било ему платитися стома талярми, но онъ

в обиклом своем будучи самоволш, вместо (за первое мое разорение) пла

тежу, вновъ мене до конца разорил, ибо, забравши многолюдний селянъ

своихъ компутъ, напал разбойническо квалтом на дом мой прошлого

овторка и гуту мою до фундаменту, з стЬнами и кровлею, шулами и

ключищами весма разорил и печи порозбивал и скло робленное все по-

товкъ, в чом мнЬ тяжкая обида през его °;валтовное разореше обрета-

етъся, челяд задолжившаяся повт1;кала, а мнЬ самому грозно приказо-

вал, абим за два дни зо всею худобою моею, которой болшая половина

в разорение пргзъ его пошла, вибиратися, то не впоминатися в оную;

еслиби по прер^чоном термене не моглем вибратися, все (мовит) поза

бираю. Я-же, таковую на себе от пна Олшанского поносячи руину,

слезне аппеллюю до кшой мнской велможности, прося помощи и защи-

щения обр!сти, которому и тепер себе вручая, пребиваю

Велможности кшой

Млстивт>йшаго моего пна и добродея,

шжайший слуга и подножок

Павел, гутшкъ Гамалеевский ').

На звороті: 1) Справа Павла Гутника з п. Олшанским, 1722.

2) Павелъ, гутникъ Слотцкий, плачливе ускаржаетъся велможности

кшой на Олшанского Федора, которШ гуту скаржачого разорилъ, любо

уже перед симъ судомъ енер. наказано было за тое разореше талярами

стома Олшанскому платитися; однакь онъ тому суду учинившись ослуш-

нимъ и не тилко за тое первое разореше по наказашю суда не укон-

тентовал'ь скаржачого, но еще горшое тепер, забравши людей, прошлого

вовторка напавши на домъ скаржачого, в гутЬ учинилъ разореше з

') В оригшал1 слово „Гамчл+.свскч:!" закреслено й згори надписано: „Слотцкий"
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фундаменту: стЪни, крувлю, шулы и ключища пороскидалъ, печи побылъ,

шкло потовкъ. еще же приказалъ, жебы зо всею худобою (якои уже

болшая [част] в разореше од него, Олшанского, пойшла) виходилъ з

двора, а еслибы не мелъ вибратис, то и остатокъ похвалялъся забрати.

Чого ради проситъ плачливе велможности вшой з него, Олшанского, за

разореше гути и нападеше дому справедливости. Тут же прекладает

вел. кшой, что подчас того разорешя челяд, задолжившаяся скаржачому,

поутекали з причини его-ж, Олшанского. — До суду. — Под. Септевр. 22,

1722 году.

3) Сего гутника Слотского справа отложена до розиску на весну,

а до того, же нелзя было обжалованному пну Олшанскому долго на

прав1: бавитис, нф-мъ окончаше будет, поневаж указовала потреба оте-

хати ему на коммисаю Почеповскую. Отправлена октовр. 1, 1722.

(3 орипналу, що переховувться в Харюв. 1сторич. Арх1в1, зшиток № 9962).

Скарга Павла Степановича, гутника, на п. Федора

Ольшанського, що зруйнував його гуту. 1722 року.

Велможнш мцЪ пне полковшку Чернеговскій и наказшй гетмане з

старинною енералною, мой ,илст1в1)й1шй пне и добродею.

Ставился разореншмъ в сем сентябре. 18 от нна Хведора Олшан

ского на гутЬ .со всЬми в ней обрЬтающ1мися пр1битками и пороблен-

Н1мъ шклом, о чом занеслем жалобл1вую мою ко велможности кшой

супплека^ю, Ане же без битности моей, сего-ж вишшсанного лГця в

числе 20, усл1шавши разореше мое, презь поменутого нна Олшанского

сгавшоеся, тест мой 1вань Чумакъ, гутнікъ велможности вшой, а к тому

подлшно узнавши, что я поехал бит чолом сюда в Глуховъ на пна

Олшанского и не домую в дворе, и так подобним ж образом, якъ и

пнъ Олшансюй, собравши многолюдного своеволного охотнжа (чаю, —

согласуяся з ним ж, п. Олшанским), напал в мшувшое 20 сентябра число,

як извЬстен я здеся, на дворъ мой, и своимъ разбойшческим без битности

моей самоволием всю рухомую худобу убожества моего заграбил, екс-

плекат1ве: товар рогатий, свине, кабани годование, скринЪ, иние со

всЬмъ, а другие пОрозбивавши и лепшие в них положения, а барз4е от

должнжовъ тамо сущие облеки, розъброшувал на дорозЬ и роскидивал,

на конечное мое уаловуяся убеждение и разорителство, позамиканние

скрине, от которих тут ключе в мене сут, он порозбивал на лесЬ, в

дому моем заграбивши, и многие люде по дорозе писюм и иннихъ по-

находили вещей. Сего ради я, бЬдней, от пна Олшанского гутою, а от

поменутого тестя моего всемъ имением обрЬтшеся разоренним и ограб-

ленним разбойническим его самоволием, упадаю под стопи ногъ велмож

ности кшой и прошу жалобливе, вишнамЬненного Чумака, тестя моего,
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позискавши, существенную мне, разоренному з его-ж, грабителя и само,

властца, учинити справедливост, о которую всепокорственно прошу.

Велможности вшой,

Млстивейшаго моего пна и добродЬя,

нижайшш слуга

Павел Стефанов1чь, гутникть.

На з в о р о т 1: До суду. — Павелъ Стефановичъ, гутник, скаржится

велможности вашой на 1вана Чумака, гутника, тести своего, котор1й,

кгвалтовне набЬгши на дворъ суппл1жуючого многолюдне, ввесь разо

рилъ и не знат якои ради причини товаръ рогатий, кабани годованш,

скрине и шипе вещи, од мала до велика, до себе позаберавъ, чего ради

просит велможности кшой з его, Чумака, тестя своего, справедливости

и суда. Под. септевр. 24, року 1722. — Позовъ.

(3 орипналу, що переховувться в Харюв. 1сторич. Арх1ш, зшиток X» 9965).

Скарга Павла Степановича, гутника, на п. Федора

Ольшанського, що зруйнував його гуту року 1722.

Благородние лТсце Панове особы правительствующие ннЬ судом

енералнимъ, мне велце милостивие добродее.

В семъ настоящемъ 1722 году было чолобитте килкокротное от мене,

нижей именованнаго, яко то до покойнаго пана гетмана о первом разо

рении гути моей, такожъ и до велможного его лГлсти пана полковника

Чернеговского, на сей часъ и гетмана ньказного, ускаржаючися на Фе-

одора Олшанского, державцю Радомского, в томъ, понеже он с-под кре

пости уневерсалной покойнаго пна гетмана Скоропадского у свою якуюс

уфность, напрасно, двома рази, ^валтовне нападаючи, гуту мою, прозва-

ниемъ Слотовскую, зовсемъ у пустошъ разорилъ, и такъ в томъ жилищи

мене до великих утрать приправилъ, ибо-жъ я з великою трудностю

килкокротне, як вижей поменилося, через поважние позовние укази перед

судъ войсковий енералний, за напрасное разорение свое онаго притя-

галъ, однакожъ он, мененний Олшанский, отнюдъ жадного разу перед

судомъ не устоялъ, иле самовластно с права зиздилъ, яко-жъ и ние се-

халъ, черезъ якое фортелное затруднене многие мне сталися у волоки

тахъ убитки, своего на немъ искаючи. Того ради до времени получнаго

протестуюся передъ особами вашими панскими у суду енералнаго и

прошу покорственно о семъ: да повелеть свой поважний на писмЬ про

тестъ из суду енералнаго мне на мененнаго Олшанского видати подлугъ

вираженнихъ и обстоятелныхъ моихъ чолобытныхъ, которие тут же у суду

найдуются, о якое получение сторично молю.

Вашихъ благороднихъ правителствующих персон нижайший слуга.

Павелъ Стефановичь, гутник.

(3 орипналу, що переховувться в Харюв. 1сторич. Арх1ш, зшиток № 9962).
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Лист старости Ше птак 1 вськ о го Василя Мовчана з

пов1домленням про грунт и, що на них Павло Гутник

збудував був гуту. 31 жовтня р. 1722.

Велможний лТсц1: пне полковнику Чернеговский и наказний гет

мане, мнЬ прелТлстивейший патроне, пне и добродею.

З висоце поважного розказаня вшой пнской велможности, забравши

Машовских людей в Шептаки, питалемся их, на чиих би то кгрунтах

построилася гута Павломъ Гутникомъ, которие, прибивши, устне сами

прекладали, же на властномъ (з!с) кгрунте Машовсксмт', до Шептаков-

ского ключу налеЖащомъ, поблизу самих сЬножатей Машовских гутни

комъ Павломъ устроилася гута; яких людей з ограниченнимъ листомъ,

от висланних п. п. Максимовича и Феодора Омеляновича им даннимь, до

велможности вшей пнской отсилаючи, самого мои (?) у стопи ногъ его-жъ

пнских повергаю.

Велможности кшей пнской, мн1; пре,нлстивейшого патрона, пна и

добродея, нижайший рабъ и подножокъ Василий Мовчанъ.

З Шепт., октов. 31, 1722 року.

На зворотк Его 1мператорского пресветлого влчства войска

Запорожского полковникови Чернеговскому и наказному гетманови, вел-

можному его ,«лсти пну Павлу Полуботку, моему премилостивейшому

плтрону, пну и добродееве, всенайпокорнЬй.

От старости Шептаковского. М. П.

Под. октовр. 13 року 1723, од старости Шептаковского.

1

(3 орипналу; Харюв. 1сторич. Архів, зшиток № 9962).

У Н1 версал гетьмана Данила Апостола гутников1

Слотовському 1ванов1 Чу м ако в 1 на право волод1ти

гутою й млином. 10 липня 1731 року.

Ея Операторского величества войска Запорожского обоих сторон

Днепра гетманъ и ордина с'того Александра Невского кавалер Даншл

Апостол.

Ознаймуемъ симъ нашимъ уневерсаломъ п. дозорци Шептаков-

скому и всЬмъ, кому о томъ ведати надлежатимет, иж Шептаковской

волости гутникъ Слотовсюй 1ванъ Чумакъ чрез поданную свою суппл1,ку

Доносил намъ, что имеючи онъ гуту свою в грунтах Шептаковской во

лости, на насъ приналежнихъ, презентовалъ намъ писмо, в прошлом

1726 году, октовр1я 14 д., на владЬше помянутой гути ему, Чумаку, по

двадцяти рублей в год откупомъ пущенной, от сіятелного барона Але

ксандра Строганова данное, також и построивши близ оной гути своимъ

коштомъ млинъ вешнякъ, в которомъ должни быть две части войсковихъ,
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просил на помянупе гуту и млинъ нашего себе унЬверсалного потверж-

дешя. Мы прето гетманъ и кавалер, принявши его, гутника, слушное

прошеше вел'Ьли сей нашъ ему з енералной воисковой канцеллярш по-

твердителшй видат уневерсалъ з тимъ предложешемъ, абы п. дозорца

нашъ Шептаковсюй и н1;хто иншш вишмененному 1вану Чумаку во вла-

л 1;и"по гути и млина з двома частми войсковими и в отбираню з оного

розм'Ьрових приходов жадного препятств1я чинит не важилис, толкожъ

онъ, 1ванъ Гутникъ, по учиненному з дозорцею нашимъ Шептаковскимъ

Василемъ Мовчаномъ контракту меетъ до скарбу нашого ежегодно за

гуту по двадцяти, а з млина за дв1; части войсков1е, на насъ надежна'.

по шести рублей днгъ рати платит и шкла с потребу до двору нашого

давати, приказуемъ. Данъ в Глухове, юля 10 д. 1731 году.

Звишменованний гетман и кавалер, рукою власною.

М. П.

(3 ориг1налу. Арх1в Чершг. Двор. Депут. 3ібр., д. № 4372).

Прохання Антона Лося, гутника Старожадовського,

про дозв1Л побудувати млин. 1734 р.

Ясне велможний люцД; пне гетманъ и кавалер, премилостивонадеж-

нейший мой пне и великий добродЬю.

В волости Шептаковской, за селом Старимъ Жадовомъ, в л'Ьс!!, на

рец-Ь Слоту, в урочищи на Високомъ, имеется угодное м1сце къ занятю

гребле и построению млина вешняка, на которомъ когда устроиться

млинъ, жадной обивателямъ тамошнимъ не будет шкоди, о чемъ сведи-

телствуючи до пна господара двору вашей ясневелможности, пнъ дозорца

Шептаковский пишет, и на ономъ месцу будучи я нам Ьренъ млинъ вешнякъ

устроить, чрезъ сию мою суплеку всепокорнейше ясневелможности кшой

прошу: повелеть високоповажний свой до пна дозорци Шептаковского

видат указъ, чтоб онъ, пнъ дозорца, подданними вшей ясневелможности

волости Шептаковской на означенномъ урочищи приказалъ греблю за-

сипат и млинъ устроит на одинъ камень, с которого млина, когда

устроенъ будет, готовъ я годовую рату до скарбу ясневелможности вшой,

по чему обложено будет, платит, особливе же за щасливое ясневелмож

ности вшой пановане в"Ьчне Г^лда Бга молит долженствую.

Ясневелможности кшой, единонадежнейшого моего пна и добродЬя,

всенижайший рабъ и подножокъ

Волости Шептаковской Старожадовский гутникъ

Антонъ Лось.

(3 орипналу Хармв. 1сторич. Архів, зшиток № 14135).

N1.



Лист гетьмана Данила Апостола, до дозорци волости

Шептак1вськоТ, де дозволяеться А н т о н о в 1 Лосев 1,

гутников1 Старожадовському, побудувати млин.

14 С1чня р. 1734.

Пне дозорца волости йшой Шептаковской.

Волости ншой Шептаковской Старожадовский гутникъ Антонъ

Лось чрез поданную свою намъ супплеку обявилъ: в волости де ншой

Шептаковской, за селомъ Старим Жадовомъ, в л'Ьс'Ь, на рец'Ь Слоту, в

урочищи на Высоком, им4етъся угодное м^сце к заняттю гребле и по

строена млина вешняка, на которомъ когда устроитъся млинъ жадной

обывателямъ тамошним не будетъ шкоди, о чомъ де и в,ить сведител-

ствуючи, до господара двору ншого писалъ, и на ономъ мфстцу намере-

ваючи онъ млинъ вешнякъ на одинъ камень устроити и обл1;$гуючи з

оного до скарбу ншо/о годовую рату, по чому обложено будетъ, дават,

просилъ ншого позволителного указу до влТти. Прето чрез сіе предла

гаем^ абыс влГть, уведомившись заподленно, если не будет з засипання

на означенномъ местцу гребле и з построеня млина обывателемъ та

мошним обыди, а до двору ншого Шептаковского надЬятся з оного

млина якой прибеле, велелъ подданнимъ ншимъ Шептаковским на выш-

помянутом урочищи Высоком засипат греблю и построить супплЗжуючему

на одинъ камень вешнякъ млинъ, з которого по давнему примеру, якъ

и из протчшхъ в волости ншой Шептаковской имеючихся млиновъ та

ких же вешняковъ годовую до скарбу ншого отб 1,ралъ — бысь рату,

приказуемъ. З Глухова, генвара 14 д. 1734 году. № 127.

(3 чернетки; Харкш. 1сторич. Арх1в, эшиток № 14135).
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Родоводи гутницьких фамілій.

• 1. Лосі.

1.

б в д о к и м.

11.

Антін бвдокимович Лось, за 1719 (?)- 1734 рр. орен

дував у шептаківського дворця гуту біля с. Старого Жадова

(тепер дер. Лосівка, Сосницького повіту); 1719 р. збудував

церкву в с. Новім Жадові; посполитий.

Ж. Марина Василівна ..... народ. біля 1697 р.; р. 1743

жила в приході с. Старого Жадова в зятя свого Білозерського 1.

111.

Роман Антонович Лось, народ. б1ля 1726-1732 рр.;

посполитий, жив у д. Лосівці (1747-1771) 2.

Ж. Марія Григорівна народ. б1ля 1731 р.

Катерина Антонівна Лосівна, народ. б1ля 1712 р. і

жила в д. Лосівці (1771) 2.

За Романом 1вановичем Чумаком (Яскевичем)

І" 1770-1771 рр.; мав гуту в д. Старому Гутищі (1747-1752) і,

здаеться, орендував 1765-1770 р. гуту в д. Лосівці в графа

К. Г. Розумовського.

бвпросинія Антонівна Лосівна, народ. біля 1716 р.;

1750 р. орендував гуту в д. Лосівці й платив за ню до Шеп

таківського двірця 39 руб.; орендував ту-ж гуту р. 1761 ... 2.

За (1747) Федором Семеновичем Білозерським,

що орендував гуту в д. Лосівці 1747 р.; народ. біля 1709 р.

й "І* раніше 1750 р.

1V.

1ван Романович Лось, народ. б1ля 1759 р.

1рина Романівна Лосівна, народ. б1ля 1762 р.

Олександра Романівна Лосівна, нар. б1ля 1769 р. 1 ).

( ') Архів ЧернігівськоТ ДуховноТ КонсисторіТ, Сповідні відомості с. Погорілець 1743,

1747, 1765, 1770 і 1771 рр.

ш
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2. Б1лозерськ! (Б!ловзерсыи).

' 1.

1. Семен, жив наприкшці XV11 1 напочатку ХV111 ст.

11.

2. Фед1р Семенович Б1лозерський, народ. близько

1709 р.; посполитий с. Старого Жадова (1747 р.); 1747 р. завіду-

вав Лоавською гутою; 1" рашше 1750 р 1.

Ж. 6впросинія Антон1вна Л о с 1 в н а, народ. біля

1716 р.; 1750-1761 р. орендувала ЛоЫвську гуту; дочка Ста-

рожадівського гутника. '

ш.

3. Як1в Федорович, народ. б1ля 1736 р.; 1753 р. жив у

парафп с. Погор1лець; арх1вар КиТвськоТ ГубершяльноТ кан-

целярп (1773) ') 2.

4. Ант1н Федорович, народ. б1ля 1740 р.; 1755 р. жив у

с. Ловиш, де, здаеться, працював у гут1 2.

— Дар1Я Федор1вна, народ. біля 1738 р 2.

За 1 в а н о м Семеновим, дворецьким КиТвського м1Тро-

пол1та Гаврпла Креыенецького, ^ до вересня 1773 р. ').

— Прасков1я Федор1вна, народ. б1ля 1740 р 2.

3. Скабичевсыи.

1.

Кузьма, жив у ХVI1 ст.; зпдно з родинним переказом,

був родом з Варшави.

И.

Василь Кузьмич Скабичевський, народ біля 1643 р.;

гутник Машевський (1704); 12 січня 1704 р. одержав од геть-

мана Мазепи дозв1л збудувати гуту між с. Погорільцями й

с. Жадовим (надал1 — Лосева гута); 19 грудня 1719 р. одержав

од гетьмана Скоропадського ушверсала, що заг.ищав його та

його хупр од „налогов"; орендував 1726-1731 рр. Машевську

гуту; 1730 р. зробив своТм коштом жоностас до церкви с. Ма-

шева; посполитий; був живий ще 1741 р. 1.

Ж "|* рашше 1741 р.

111.

1сай Васильович, гутник Деменський; посполитий . . 2.

Ж. Агаф1яЯковлівна Рубцівна, дочка Якова Михай-

') Н. И. П е т р о в ъ, Акты и документы, относяцпеся къ исторш К1евской Академ1и,

отд. 11, т. 1V, стор. 173-178.
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ловича Рубця; її рідна сестра Марта Яковлівна була

одружена (1716) з гутником Петром Степановичем Чу-

маченком (Богинським).

4. 1ван Васильович, народ. б1ля 1705 р.; дозорця Попів

ськоТ волости, що ввіходила до складу волости ШептаківськоТ

(1738-1741); посполитий 2.

Ж. Домнікія Михайлівна , народ. б1ля

1710 р.

5. Василь Васильович, народ. біля 1706 р.; 16 березня

1731 р. купив у Новгородсіверську, у військового товариша

Дмитра Котляревича двір, що стояв поруч з другим його дво

ром, за 100 кіп 2.

Ж. Ганна Данилівна , народ. б1ля 1707 р.

6. ГригорійВасильович 2.

1V.

7. Леонтій 1ванович, народ. б1ля 1742 р.; жив у с. Ма-

шеві (1770), посполитий 4.

— Домнікія Иванівна народ. б1ля 1733 р 4.

Оксана Иванівна, народ. б1ля 1736 р 4.

— Олена Иванівна, народ. б1ля 1738 р 4.

Настя Иванівна, народ. б1ля 1740 р 4.

8. 1ван Васильович, народ. б1ля 1733 р 5.

Евпросинія Василівна, народ. біля 1727 р 5.

— Катерина Василівна, народ. б1ля 1730 р 5.

— Пелагія Василівна, народ, б1ля 1733 р 5.

9. Роман Григорович, народ. біля 1723 р.; почав уряду

вати від 1756 р.; сотенний осавул Ніженського полку (1783);

від 16 липня 1783 р. — військовий товариш; мав на хуторі б1ля

с. Шатрищ чол. 11, жін. 7 душ (1798); цей хутір, де він жив,

звався хутором Скабичевського 6.

Ж. Оксана , народ. б1ля 1733 р.; „дочь

шляхетская".

V.

10. Кузьма Романович, народ. б1ля 1777 р.; губерський

реестратор (1798) 9.

Ж. Марта Семенівна Чернявська, народ. б1ля

1778 р., дочка вШськового товариша.

11. 1ван Романович, народ. б1ля 1781 р.; губерський рее

стратор, урядував у Глухівському повітовому земському суді

(1798); губ. секретар (1812) 9.

12. Петро Романович, народ. б1ля 1786 р.; ^ 1823 р. . . 9.

Ганна Романівна, згадуеться 1786 р. . . 9.
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— Оксана Роман1вна, згадуеться 1786 р 9.

6вхим1я Роман 111 на, згадуеться 1786 р. ') 9.

4. Чуиакя та БогинськЗ.

1.

1. П р о к 1 п, жив у ХV11 ст.

11.

2. Павло Прокопович Чумак, „знатний вШськовий то

варищ (1685); 1 липня 1685 р. купив у Василя Тинковича, то

варища вшськового й мешканця Березинського, дв1р у м. Бе-

резшм, за 95 золотих; 25 кв1тня 1704 р. гетьман Мазепа дав

такий ушверсал його синам Степанов1 та Ден'яновЬ

„М4ючи мы взглядъ на старость пана Павла Чумака, това

рища войскового полку Чернеговского, а жителя Березинского,

войсковыхъ услугъ уже отправовати немогучого, а на вижей

речонихъ синовъ его респектуючи, и з тыхъ м'кръ, же оны и

около помененныхъ рудне и млина нашихъ значные труды и

кошти свои ложатъ и ложити меютъ, беремо его, пана Павла,

и сыновъ его под нашу гетманскую оборону, уволняючи ихъ

от всякихъ походовъ о от всякихъ меских'ь подачокъ, до

ласки войсковой" (те-ж саме читаемо в ушверсал1 Мазепи в1д

15 травня 1705 р.) 1-

111.

3. Степан Павлович Чумаченко, рудник Карповський

(1700-1712); вкуш з братом Дем'яном, 25 травня 1704 р.

одержав од гетьмана Мазепи такий ушверсал: „Пусталисмо

рудню нашу, в Ропщине будучую, и млинъ нашъ же на рец1;

Снове, в селе Карповичахъ стоячий, пану Степану Павловичу

з братомъ его Демяномъ, жителемъ Березинскимъ, на рокъ 1704,

который от праздника Воскресешя Гспдня зачатись, а в приш-

ломъ 1705 году о том-же часЬ кончитися маетъ, за суму золо

тих двест1, и за пять возковъ доброго гнучого желЬза; а еслибы

впредъ потреба была нам железа доброго, теды повинни бу-

дутъ оного намъ вистатчати любъ на тую самую сумму гро

шовую ратную, любъ за наши гроши, ценою возокъ по два

таляри"; на тих-же умовах отримали рудню та млин в оренду

на 1705-1706 роки, зпдно з гетьманським ушверсалом від

15 травня 1705 р . . 2.

Ж. Ганна Андрмвна Скугар1вна, 22 липня 1693 ро

ку продала Демянов1 Кшдратовичу Посудевському грунт у

с Скугарях за 60 кш.

4. Дем'ян Павлович Чумаченко, див. про нього № 3. 2.

') Дал1 не продовжувмо родоводу Скабичевсьхих.

10. В. Модаалсг.сыенй. I утя. ""



1V.

5. Василь Степанович Чумаченко, житель с. Дубров

ного (1707); 12 липня 1707 р. одержав од Дем'яна Кіндрато

вича Посудевського 12 кіп доплати за Грунт, що було куп

лено 1693 р. в його матери 3.

6. Павло Степанович Чумак, 29 серпня 1720 р. одер

жав од гетьмана Скоропадського дозвіл орендувати гуту, що

була в Грунтах Шептаківських (д. Старе Гутище), за 100 зо

лотих на користь ГамаліТвському манастиреві й за потрібну

кількість скла; "}" раніше 1726 р 3.

Ж 1вані вна Чумаківна (?), дочка N ?

7. Петро Степанович Чумаченко й Богинський,

народ. б1ля 1682 р.; значний товариш сотні ТопальськоТ (1716);

значковий товариш Стародубського полку (1731-1747); асесор

Стародубського полкового суду (1733); 17 грудня 1714 р. отри

мав гетьманського універсала на Грунти, двори, дубровні поля

та сіножаті, що він купив у с. Бровничах; 22 лютого 1716 р.

його теща Ганна СергіТвна Яковина Рубцева відступила йому

1Д частину Грунтів Савинських та млина Топальського, що

вона одержала, як спадщину, від свойого брата; 1734-1742 рр.

орендував од РопськоТ волости гуту в с. Карповичах; жив у

с. Карповичах (1741-1747) 3.

Ж. 1) (1716) Марта Яковлівна Рубцівна, дочка

Якова Михайловича Рубця; ТТ сестра рідна, Агафія, була в

заміжжі за гутником 1сайем Васильовичем Скабичевським;

2) (1741) Прасковія Павлівна , народ.

біля 1686 р.

V.

8. 1ван Павлович Чумак старший, 1734 р. тримав від

Шептаківського дворця на відкупі рудню Лозовську, що була

за с. Погорільцями, де вироблялося „железо крушное" на два

горни, з платнею по 22 карб, на рік (Судіенко, Матеріяли, т. 1,

стор. 76); посполитий 6.

9. 1ван Павлович Чумак молодший, 1726 р. одержав

од барона Олександра СтроГанова в оренду гуту (в д. Старім

Гутищі) з платнею по 20 карб, на рік; згідно з універсалом

гетьмана Апостола від 10 липня 1731 р. одержав ту-ж саму

гуту в оренду від Шептаківського дворця також за плату в

20 карб.; ту-ж гуту орендував р. 1734; 23 квітня 1733 р., спільно

з Яковом, рудником Лозовським, купив у бунч. тов. 1вана То-

польницького за 100 карб, дві частини в млині на р. Слоту

з одним колом мучним, а другим — ступним; посполитий. . . 6.

10. Потап Петрович Богинський, значковий товариш

Стародубського полку (1773-1776); 13 січня 1776 р., спільно

Ш



з дружиною продав військовому канцеляристові Гнату Савичу

Янджулові в Топальській сотні хут. Ревучку (Моховку) з мли

ном на р. Ревучці та трьома хатами, за 400 карб 7.

Ж. (1743) Марина Йванівна Хромченківна („Днев-

никъ" М. Ханенка, стор. 190).

11. Василь Петрович Богинський, народ. б1ля 1710 р.;

жив у с. Карповичах (1747) 7.

Ж. (1747) Олена Михайлівна народ.

б1ля 1717 р.

12. Григорій Петрович Богинський, народ. б1ля 1715 р.;

жив у с. Карповичах (1747) 7.

13. Олексій Петрович Богинський, народ. б1ля 1725 р.;

жив у с. Карповичах (1747) 7.

Ж. (1747) Ганна Йванівна народ. біля 1726 р.

14. Павло Петрович Богинський, народ. б1ля 1731 р.;

від 1747 р. — військовий канцелярист; 25 лютого 1755 р. його

було звільнено від урядування в Генеральній Військовій Кан

целяріТ; 4 жовтня 1760 р. — військовий товариш; в такому-ж

чині був і 1786 р.; жив у с. Карповичах; у с. Бровничах та

с. Карповичах мав 10 ч. та 8 ж. душ (1786) 7.

Ж. Олена Романівна , дочка козака.

— ПрасковіяПетрівна 7.

За (1772) Йваном Петровичем Маньковським, ка

пітаном (1772).

V1.

15. Роман 1ванович Чіумак, також Яскевич, народ. біля

1710 р.; 1747-1752 рр. відібрано від нього гуту (в д. Старому

Гутищі) й віддано ТроТцькому-1ллінському манастиреві; 31 бе-.

резня 1753 р. продав тому-ж манастиреві за 600 карб, „отче-

скіе мелничные и ступниковые части дві?" в млині на р. Слоті;

• певне, 1765-1770 рр. орендував у гр. К Г. Розумовського гуту

в д. Лосівці, де тоді жив; "}" 1770-1771 р.; посполитий. ... 9.

Ж. Катерина Антонівна Лосівн а, народ. б1ля 1712 р.,

дочка Лосівського гутника (1734) Антона бвдокимовича Лося;

1771 р., коли була вдовою, жила в Лосевій слоб1дці.

16. 1ван Потапович Богинський, народ. б1ля 1740 р.;

від 1764 до 1767 р. служив гусаром в Охтирському гусарському

полку; вахмістр в одставці (1798); жив у с. Бровничах, де в

нього було 9 ч., ж. 8, та с. Любечанах 15 ч. та 15 ж. душ (1798). 10.

Ж. Марія Павлівна Шевченківна, дочка „військо

вого обивателя".

17. 1ван Васильович Богинський, народ. б1ля 1742 р. 11.

Ганна Василівна Богинська, народ. б1ля 1736 р. 11.

— Анастасія Василівна Богинська, нар. б1ля 1738 р. 11.
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— бвдокія Василівна Богинська, народ. біля 1739р. 11.

— Матрона Василівна Богинська, народ. б1ля 1744р. 11.

18. ПетроОлексійовичБогинський, народ. б1ля 1747 р.;

жив у с. Бровничах, де в нього були землі (1798) 13.

Ж. Агрипина Кирилівна Зигилевич, дочка свя

щеника.

19. Марко Павлович Богинський, народ. б1ля 1743 р.;

губерський реестратор в одставці (1798); жив у с. Бровничах,

де в нього було 13 ч. та 7 ж. душ (1798) 14-

Ж. Дарія Федорівна Максимович, дочка полкового

канцеляриста.

20. Григорій Павлович Богинський, народ. до 1786 р.;

колезький радник, Оренбурзький губерський прокурор (1807-

1809) та голова ОренбурзькоТ КарноТ Палати (1819). . . . 14.

21. 1ван Павлович Богинський, народ. до 1786 р. колезь

кий секретар 14.

22. Федір Павлович Богинський, народ. до 1786 р. . 14.

Агафія Павлівна Богинська, народ. до 1786 р. . . 14.

за Миколою Васильовичем Рубцем, губ. реестра

тором, народ. б1ля 1768-1770 р.

— Васса Павлівна Богинська, народ. до 1786 р 14-

V11.

23. Павло Романович Чумак, народ. б1ля 1744 р.; ко

зацький сільський отаман д. Тур'Т, Сосницького повіту (1782);

від 14 січня 1782 р. — сотенний хорунжий в одставці; значковий

товариш Чернігівського полку (1787); 20 жовтня 1787 р. —

корнет в одставці; вкупі з братом Прокопом мали в д. Тур'Т,

де й жили, 4 ч. та 2 ж. душ підсусідків (1784) 15-

Ж. 1) (1771) ПрасковіяОмелянівна , народ.

б1ля 1751 р.;

2) (1784) Дарія , дочка священика.

24. Прокіп Романович Чумак, народ. б1ля 1748р.; почав

служити від 1777 р. козаком КиселівськоТ сотні; 17 грудня

1781 р. — сотенний хорунжий в одставці; мав у с. Тур'Т, де й

жив, ч. 2, ж. 2 душі (1798) 15-

Ж. (1771) Ганна Григорівна Андрос (Леванович),

дочка козака.

Далі не продовжуемо родоводу Чумаків та Богинських.
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ГКТ''

Реестри рухомих речей, де згадуються

СКЛЯН1 ВИроби.

Реестр рухомого майна боярина Артемона СерНе-

вича Матв1ева рр. 1678-1682.

Шаеикъ черной оптекарской, на верху человекъ литой медной,

позолочен, со якоремъ; а в томъ ящике ...4 скляночьки хрусталные, а

на нихъ тисочьки позолочены...

Шаоъ черной дубовой, немецкого жь дела, а в нем на верху, в

«редине и в-ысподи 12 ящиковъ, и в том числе в дву ящиках стекла...

.Эонарь жестяной потайной без слюды.

6 рамъ персонных и зеркалных...

4 круга медные, а в них вставлены по 7 кружковъ стеколчатых

писаных.

Зеркалы:

Шае б1',лой выдвижной, а в нем два ящика, в одномъ ящике зер

кало хрусталное болшое, около ево станокъ ентарной, а в немъ врезаны

кости, а в т1;хъ костяхъ вырезаны лица, люДи и зв!;ри в деревяномъ

влагалище, а влагалище обито красным саеьяномъ з затворы; другое

зеркало такое ж малое в черномъ влагалище деревяномъ, станокъ аер-

калной позолоченъ, 5 зеркалъ болших с корунами в станкахъ деревяных

I, в том числе, у зеркала станокъ с коруною, а на немъ вырезаны звери

и змеиные головы и травы, позолоченъ вес; у другова зеркала станокъ

ч: коруною жъ, а на немъ на верху в коруне вырезаны два человека, а

около резаны травы и виноградъ, позолоченъ и посеребренъ 1 писан

красками; у третьяго зеркала станокъ с коруною ж, а в коруне выре

заны два человека, а на верху птичка, а меж людей голова звериная,

а по сторонамъ внизу два человека с трубами, а в средине два рака, а

меж ими травы, позолоченъ и посеребренъ; у четвертаго зеркала станокъ,

а на немъ вырезаны травы, а в нихъ вырезана щел да три гребня,

позолоченъ весь, вь влагалище деревяномъ; у пятова зеркала на станку

коруна резная, а в ней в средине в кругу написаны три человека под

древом, станокъ деревяной черной идолами, а по нем крыто черепахою,

а по углам четыре м1;ста, по них выбиты травы, а промеж угловъ по

срединам четыре личины серебреные...
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Шкатулы:

Шкатула немецкая дубовая черная, окована жел'Ьзомъ полуженымъ

б^лым глаткимъ з замкомъ; а в ней шесть скляницъ хрусталных резные

штитрубные, тиски у них серебреные резные 1 позолочены м'Ьстами, а

на верху на тискахъ вырезано имя столника и полковника и головы стрелец-

каго Артемона Серг'Ьева сына Матв'Ьева; да в той же шкатуле пять м'Ьстъ

порозжихъ. Шкотула немецкая чорная, обита жел'Ьзомъ кованымъ лу-

женымъ з замкомъ, а в ней пят скляницъ хрусталныхъ резные о шти

углахъ, и тЬ скляницы всЬ розбиты 1 в том числ'Ь у трехъ скляницъ

тиски серебряные чеканные позолочены, а у двух скляницъ тисковъ нет;

да в той же шкатуле два м'Ьста порозжих бес скляниц. Шкатула обита

кожею красною, по коже золочено сусалнымъ золотомъ, м'Ьстами замокъ

и пробои и ухватцы золочены, а в немъ подбито на верху 1 в склянич-

ных м'Ьстех бархатомъ червчатым, а меш гнЬздами голунчикъ золотной,

скляницъ в немъ восмь хрусталныхъ резныхъ о шти углах, тиски и за-

крышки серебреные позолочены м'Ьстами по чекону; да в той же шка

туле м^Ьсто чарошное порозжее, чарки н'Ьтъ. Шкатулка оболочена 1 в ней

на верху 1 промеж скляницъ бархатом зеленым, на углах сверху и с-ыс-

поды уголнички м'Ьдные посеребрены кругомъ, голунчикъ золотной, а в

нем внутри на верху прибито 6 репейковъ б'Ьлыхъ, 6 скляницъ ниских

хрусталных резных о осми углах, тиски серебреные чеканные золочены,

три захватца и закладка посеребрены. Шкатулочка писаная с травочкиг

а в ней дв'Ь скляночки маленкие хрусталные резные, одна разбита,

тиски серебреные резные позолочены м'Ьстами, на верху у тисковъ на

р'Ьзано имя Артемона Серг'Ьева сына Матв'Ьева, да в той же шкатулочке

два м'Ьста порозжие без скляницъ, замок испорченъ. Дв1; шкатулы погреб-

цовые немецкие, оболочены кожею красною, обиты жел'Ьзомъ бЬлымъ

листовым, гвоздья м'Ьдные 1 вороненые з замками, а в нихъ по 12 скляницъ

немецкихъ, сверху позолочены травками, тиски и покрышки оловяные.

Дв1I; шкатулы погребцовые немецкие, одна обита вся жел'Ьзом б'Ьлымъ

листовымъ, а другая оболочена кожею красною, окованы жел'Ьзомъ чор-

нымъ з замками, а в нихъ по 12 скляницъ немецких сверху позолочены

травками, в одной шкатуле скляницы ниския, тиски с колцами 1 крышки

оловяные. Шкатула погребцовая немецкая подержана, обита жел'Ьзомъ

б'Ьлым листовым, окована вся гвоздям з замкомъ, а в ней девят скля

ницъ немецкихъ, наверху было наважено золотомъ м'Ьстами, тиски с

колцы оловяные. Шкатула немецкая дубовая, с лица писана краскою

зеленою, окована местами желт.зомъ б'Ьлым кованым з замкомъ, а в

ней пять скляниц немецкихъ ниских круглыхъ о шти углах, тиски оло

вяные, м'Ьста склянишные обиты сукном зеленымъ; да в той же шкатуле

стоканчикъ немецкой граненой да три м'Ьста порозжие. Шкатулка погреб

цовая маленкая, окована м'Ьдью тазовою, гвозди и прутья жел'Ьзные а

замкомъ, а в ней 12 скляночекъ маленкихъ хрусталныхъ резные осми

углах 1 в томъ числ1; шесть скляницъ с тисками оловяными, а досталные

шесть без тисков. Шкатуна немецкая писаная обита желЬзом кованымъ.
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бЪлым, на углахъ и посредине репьи р'Ьзаны по жел'Ьзу з замком и з

скобкою с верхнею, а въ ней 12 сулеекъ малых хрусталных лосчатых,

тиски кореневые обиты оловомъ, чепочки посеребрены. Шкатуна Колмо-

горская зеленая, обита жел'Ьзомъ кованым ь прорезнымъ полуженым з

замкомъ и с ухватами, а в ней шесть сулей хрусталныхъ лосчатых,

тиски кореневые обложены серебромъ, чепочки серебреные. Шкатуна

чорная немецкая подержаная, обита жел'Ьзомъ з замкомъ, а в ней 9 скля-

ницъ немецких, тиски свинцовые. Шкатуна немецкая черная, ветха, обита

жел'Ьзомъ б1;лымъ листовым з замкомъ, а в ней 9 скляницъ немецкихъ

болшихъ, тиски свинцовые, 1 в томъ числ'Ь дву тисковъ н^тъ. Шкатуна

немецкая черная середняя, ветха, обита жел'Ьзом м'Ьстами, з замком, а в

ней шесть скляницъ немецких, тиски оловяные. Шкатуна немецкая чер

ная, худая, а в ней 11 сулей без тисковъ з затычками деревяными и

без замка; да в той же шкатуне м1,сто порозжее, сулей н1,тъ. Шкатуна

немецкая писаная, окована жел'Ьзомъ прорезнымъ луженымъ за слюдою

з замкомъ и з захватами, а в ней 9 сулей без тисковъ, горлы отбитыя,

да три мТ.ста порозж1я. Шкатуна круглая о шти углах, оболочена сафья-

номъ краснымъ на ношках на позолоченых и з захваты, по коже писаны

золотом сусалнымъ м'Ьстами, з замкомъ, замокъ и скобы и петли позо

лочены, а в нем на верху и меж м'Ьстъ подбито бархатом зеленым с пле-

тешком серебрянымъ, а в ней б скляницъ немецких хрусталныхъ резных ь

о шти углахъ, неболшия, тиски хрусталные, по тискам обложено оловом;

да в той же шкатуне чарочка маленкая м'Ьдная позолочена с еиниетью,

лосчетая, на трех ношках яблочками. Шкатуночка маленкая о шти углахъ,

оболочена кожею чорною и писана золотом 1 серебромъ м'Ьстами, на

ношках б'Ьлых, а в ней шесть сулеекъ травчетых маленких без горлыш-

ков; да в той же шкатуне м'Ьсто порозжее. Шкатуна оболочена бархатом

красным червчетым з галунчиком серебренымъ, замокъ и захваты и петли

и колцы посеребрены, на ношках, подбито саеьяном красным да в нем

же у крышки и промеЖ скляничныхъ м1>стъ 1 в м'Ьстах обложено отласом

красным, скляницъ в нем никакихъ н'Ьтъ; а та шкатунка поставлена въ

ящикъ б^лой липовой. Шкатуна болшая, оболочена кожею красною, обита

жел'Ьзом кованым, з замком, а в ней скляницъ н'Ьт. Шкатуна немецкая

погребцовая чорная, обита жел'Ьзом кованым луженымъ, з замкомъ, скля

ницъ в ней нЬтъ. Шкатуна ветхая, обита саеьяномъ краснымъ, а по са-

ыьяну золочено сусалным золотомъ, з замкомъ, порозжея. 2 шкатуны

немецкие, а в них по 12 скляницъ, тиски оловяные болшие, а скляницы от

тисков позолочены сусалным золотом, у одной шкатуны тиски с колцы.

Ящикъ липовой, а в нем шкатунка о дву скляницах, оболочена

саеьяном красным и позолочена, скляницы хрусталные резные о шти

углах, тиски серебреные чеканные, позолочены.

Ящикъ липовой же, а в немъ шкатуна малая, оболочена саеьяномъ

красным, писана золотом, о дву скляницахъ, назади петли и замокъ по-'

золочен, скляницы хрусталные резные о шти углах, тиски чеканные с

колцами серебрены и позолочены.
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Погребчикъ маленкой, оболочен бархатом краснымъ червчетым,

голунчикъ золотной, замокъ и скопки золочены, а в нем 6 скляницъ немец

кихъ малых кругленкихъ осмиуголных хрусталных, тиски оловяные.

(Г. Писаревскш, „Опись имущества боярина Артемона Сергеевича Матвеева", в1дбитка).

%

Реестр рухомих речей гетьмана Ивана Самойловича

та його сИН1И Григора й Якова р. 1690.

12 ковшинцовъ да кружка скляничнихъ покощевинихъ.

4 чашки венецюе скляничные.

3 зеркала, въ томъ числ* одно въ рамахъ черныхъ, длиною аршина

безъ вершка, шириною 11 вершк.; другое въ ящике въ створчетомъ,

длиною шти вершк., въ ширину полупята вершка; третье въ рамахъ,

длиною 5 вершк., въ ширину 4 аршина (мс!); рамы золочены м'Ьстами,

покрыты бархатомъ зеленымъ.

Въ прежних* книгахъ переписныхъ написано 6 погребцовъ съ скля

ницами; а по осмотру, одинъ погребецъ побитъ жестью, въ немъ 7 скля

ницъ гранавитихъ, шурубы оловяные, верхи золоченые.

Другой погребецъ окованъ белымъ железомъ, а въ немъ 4 скляницы

безъ шурубовъ.

Третей погребецъ, а въ немъ 6 четвертинокъ оловяныхъ, а въ ныхъ

весу 3 ф. съ четью.

Четвертой погребецъ окованъ железомъ, а въ немъ 29 скляночекъ

гроновитыхъ разныхъ, шурубы свинцовые, въ середине достоканецъ

хрусталной.

Пятой погребецъ обитъ красною кожею, окованъ желт.зомъ, а въ

немъ 8 фляшекъ деревянныхъ.

Шестой погребецъ окованъ жестью белою, въ немъ 12 скляночекъ

съ оловяними шурубами, верхи золочены.

В середине св"Ьтлици, въ каморе, въ поставцЬ:

8 местъ скланичнихъ судовъ...

Шкатулка окованая железомъ, а въ ней 12 шкляниць, въ томъ

числ!! ише зъ водками.

10 шкатулокъ съ простими скляницами а въ тихъ шкатулокъ рожные

водки.

Шкатулка окованая жестью, а въ ней 60 скляночокъ неболшихъ,

Со верху золочени, шруби оловяше.

Шкатула чорная, окована железомъ, а въ ней 40 шкляночокъ ма-

ленкихъ, съ верху золочени, шруби свинцовіе.

Шкатула окованая железомъ, а въ ней 12 скляницъ зъ шруби оло

вяними, да пять маленкихъ зъ шруби свинцовими.

Шкатула обита бЬлимъ железомъ, а въ ней 12 скляницъ зъ шруби

оловяними, зъ верху золочеше.
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Шкатула окована железомъ, а въ ней 6 шкляниць зъ поплектико-

вою водкою...

Шкатулка окованая железомъ, а въ ней 32 склянички малешае гра-

новатихъ, р1;зныхъ, шруби свинцовые.

Шкатулка обита жестю красною, а въ ней 12 скляночокъ, верхи

золочеше, шруби оловеше.

Шкатула окована железомъ, а въ ней 8 скляницъ четвертнихъ съ

оловяними шрубами.

Шкатулка обита жестю белою, а въ ней 8 скляницъ болшихъ зъ

шрубами оловяними.

Шкатула окована железомъ, а в ней 12 скляницъ болшихъ зъ оло

вяними шруби.

Шкатула крашена зеленою краскою окована железомъ, въ ней 12

скляницъ четвертнихъ, шруби оловяше.

Коробка осиновая скляничныхъ судовъ, да стакановъ болшихъ и

меншихъ и румокъ и кубочковъ и сулеекъ 27.

7 ставчиковъ скляничнихъ [и] глиненыхъ съ лекарствами.

Достоканъ грановатой хрусталной.

Въ ставчику кубчикъ скляничной съ кровлею.

Шкатулка маленкая, оковано железомъ, а въ ней 6 скляницъ,

шруби оловяные.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 9 скляницъ, шруби свин-

цов1е.

Хвонарикъ маленкой гданского Дела, жестяной, въ 3-хъ мест1,хъ

по неболшому слюди.

Шкатулка обита белымъ железомъ и окована жел'Ьзомъ же, въ ней

6 скляницъ темнозеленыхъ золоченыхъ зъ шурупы и съ колци оло

вяними.

Шкатулка обита жестю красною и бЬлою, гвозди черные, въ ней

60 скляницъ, верхи писаны золотомъ шурупы оловеные.

Шкатулка, а въ ней 6 скляницъ резныхъ зъ долами, шурупы свин

цовые.

3 шкатулки, въ том числе шкатулка съ сулеями безъ шуруповъ,

черкаского дела, 10 сулеякъ целыхъ, 2 разбитыхъ.

Шкатулка, 11 скляницъ, резныхъ зъ долами, шурупы оловяные, у

двенадцатой шкляночки шурупъ зломленъ.

Шкатулка, а въ ней 9 скляночекъ съ оловяными шурупы.

Погребецъ, а въ немъ 40 шклянокъ малыхъ, грановитихъ, съ травы

розными, съ шурупи съ оловяными, въ нихъ розные водки, а инные

шкляницы порожные.

Друпй погребецъ, въ немъ 5 шкляницъ грановитихъ, зъ трави роз-

ними и зъ шрубками свинцовими. Въ томъ же погребцЬ положено въ

мЗзшочку крашениновомъ 9 гвоздиковъ, 9 колочекъ медныхъ суденных*.

ТретШ погребецъ, въ немъ 11 шкляницъ круглихъ, гладкихъ, зъ

шрубками оловяними, да стоканецъ маленкой скляной, зъ травами розными.
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Въ тувязине биресняномъ [берестяномъ?] лимонного соку скляница.

Въ тувязине-жъ пол шкляници орихового масла.

Одна шкатулка окована жел'Ьзомъ, а въ ней 24 шкляницы шрубы

оловяные.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 12 скляницъ золоченые,

шурупы оловяные.

Шкатулка, а въ ней 9 шкляницъ кругленкихъ, шурупы свинцовые.

Шкатулка окована бЬлымъ железомъ, а въ ней 12 скляницъ, верхи

золоченые, шурупы оловяные съ колцы.

Шкатулка окована жел'Ьзомъ, а въ ней 11 шкляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 12 шкляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 12 скляницъ, верхи золоче

ные, шурупы оловяные.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 6 скляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована жел Ьзомъ, а въ ней 8 шкляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 4 скляницы четвертныхъ зъ

оловяными шурубы.

Шкатулка окованая железомъ, а въ ней 8 скляницъ, верховки зо

лоченые, оловяные шурупы.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 5 скляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована желЬзомъ а въ ней 12 скляницъ маленкихъ,

шурупы оловяные.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 2 скляницы, оловяныи шурупы.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 12 скляницъ безъ шуруповъ.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 40 скляницъ зъ свынцовыми

шурупы.

Шкатулка окована бЬлимъ железомъ, а въ ней 13 четвертинок*

бЬлыхъ скляныхъ, верху писаны красками, шурупы оловяные.

Шкатулка окована железомъ, а въ ней 60 скляницъ маленкихъ,

шурупы оловяные.

(„Русская Историческая Библютека", т. V111, стор. 1046, 1059, 1061, 1066, 1072, 1075,

1076, 1157, 1170, 1172, 1200-1201).

„1711, мая въ 13 день, роспись, что въ доме генерал а-

м а 1 о р а Шидловскаго по переписи явилось

ПО жИТКОв ъ" ').

Зеркалы: 2 зеркала, одно стенное въ черныхъ рамахъ, другое —

столовое астанд1йское въ лаковыхъ рамахъ, травки золотыя; зеркало въ

черныхъ рамахъ (стор. 96).

Погребцы: погребецъ ореховый, шленской работы, оправленъ медью

луженою чеканною; въ немъ 6 скляницъ хрустальныхъ съ тисками;

') Фед1р Володимир. Шидловський жив у Харкові; рашш в1Н був тут за полковника.
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■гребца съ хрустальными разными скляницами, оправлены мГ.дью

анной работы, два накл1.ены орЬхомъ, одинъ яблоновымъ деревомъ.

Хрустальной посуды: 8 рюмокъ разныхъ рукъ хрустальныхъ съ

вли; 1 кувшинецъ хрустальный; 8 стакановъ разных ь же рукъ, хру-

\ьныхъ кувшинцовъ и иныхъ судовъ глиняных!) шленскихъ и хру-

\ъныхъ 9; стекло круглое зажигательное (стор. 109).

Ножей: 8 паръ ножей столовыхъ, въ томъ числе у пяти паръ черенья

гяные б'1;лыя. а у трехъ хрустальные травчатые черные (стор. НО).

Р. 1726 „погребецъ съ хрустальными скляницами, оправленъ м&дыо,

анной работы" (один з тих, що описаш вище) був оцшений в 1 р. 50 к. ,

2 зеркала стенныхъ въ черныхъ рамахъ" в 2 р. 60 коп. (стор. 251).

:леріалы для очерка служебной деятельности Шидловскихъ въ Слободской Украйн 1.

1696-1727 г., С-Пб. 18%).

1711 года, мая въ — день. Книги описныя, что по пе ре

йс и у полковника Лаврентья Шидловскаго явилось

пожитков ъ:

Посуды хрустальной:

Два кушинчика маленькихъ чешуечныхъ съ закладочками;

Дв'Ь сулеечки грановатыхъ съ закладочками же;

Один стаканъ хрустальный грановитый;

Четыре стакана стекольчатыхъ, въ томъ числе три белыхъ, одинъ

н'й съ травками;

Стекло зажигательное въ дереве (стор. 142).

В с. Рожественському на р. Оверському Донцй що належало Фе-

юв1 Шидловському, „хоромнаго строешя девять св1зтлицъ и сь ком

ки да мыльня поземныя съ красными окошки, въ окнахъ оконницы

клянныя въ деревЬ" (стор. 154).

тер1алы для очерка служебной деятельности Шидловскихъ въ Слободской Украйн*

1696-1727 гг., С.-Пб. 1896).

Реестръ позосталых вещей по небожчику Никите

Патаповичу1) позосталих, списанный року 1719,

декав. 15 дня.

У с к л е п у: Фляша шкляная полкгарцовая з шрубком.

У пуздре: Фляшокъ шкляных з трубками 4.

Пуздерко, фляшъ 4 полкгарцовых.

Пуздерко, в том фляшечокъ 5, стаканчиков и кубочковъ криштале-

х штучечок 8.

') Вт в 1679-1713 рр. юлька раз1в був лапником, райцею й бурмистром Стародуб-

ого мапстрата.
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В пуздерку фляшечокъ двф. з трубками и кубков два кришталовых!

В третем пуздерку фляшечокъ пят Венецкого шкла.

(3 орипналу).

Реестр рухомих речей гетьманського господаря

1вана Даровського, р. 1721.

Волочковъ пять з водкою цефиличною, Штопка кришталева

вершкомъ моцЬнжаним,

Глечиковъ шленской роботи 7 с кришками цЬновними.

(3 орипналу).

„Реестръ власнЛй, ЯК1Й данъ пней гетмановой Скоро-

падской о приеме и м I н I я покойного пна 1 в а н а Даров-

ского женою его Анною", р. 1721.

Пуздерка з фляшками:

Едно з великими кришталними фляшками, зеленое.

Другое малюваное жолтое, з меншими кришталевими фляшками.

Третее з круглими кришталевими фляшками.

Четвертое маленкое з кришталевими фляшками.

Пятое з чорними малюваними фляшками.

Шестое з великими малюваними фляшками.

Двое з малими чорними фляшками.

Пуздерко великое, в якомъ девят фляшъ цт>нованих.

ДнЬ фляшки велиюе ц'Ьноваше...

(Документи Жоравок у Чернтвськш Арх1внш Ком1аТ).

О п и с рухомих речей Миргородського полковника

Данила Апостола, р. 1724.

У м. Сорочинцях, в „кладовой":

ПогребЬцъ шленской работы, въ немъ девят скляниц-ь, один

кубокъ с кровлею, три рюмки, две бутылки фрусталные, наведен

золотом.

Погребецъ шленской же работы, в нем шесть скляницъ, один I, с»

кан, фрусталные.

Два погребца, в них дф.вят скляницъ фрусталных.

„Въ погребе каменномъ":

Семъ окончинъ болших стекляных в олов];.

„Въ д в о р 1: загородномъ, въ горницахъ":

Шкапъ, крашеной краскою красною, в немъ фрусталной посуды:

ДвЪнатцат кубков.
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Пятнатцят рюмакъ.

Три скляницы.

Тритцать шесть окончин стекляных в олове в окошках, в том числе -

гцать семъ в дереве.

Там-же, вСорочинцях, в„загородномъ дворе" в 1мбарі:

Погребецъ круглой, в немъ шесть скляницъ с шурупы фрустал-

1и, да один стоканъ фрусталной же.

Погребецъ круглой же, в нем четыре скляницы фрусталные бЬз

>упов, да один стокан фрусталной же.

Три скляницы фрусталные, з томъ числе две без шурупов.

Стокан фрусталной воточной.

ПогребЬцъ ломаной, в немъ восмъ скляницъ простого скла, в томъ

ле одна без шурупа.

Три скляницы фрусталных.

Семъдесят бутыл 1 четвертных скляницъ кушиновъ 1 кружекъ

ЕЛЯНЫХ.

Сна ево, полковничья, Павла:

Восмъ кубкор фрусталных.

Дочери ево, полковничей, вдовы Проскови Бурковской:

Двенатцат стоканов фрусталных, в томъ числе два маленких.

Две рюмки фрусталных.

ДвЬ скляночки фрусталные.

Три кушина стекляных бЬлых-же, по ним травы синие.

Два подноса стекляных бТ.лых.

Три рюмки стекляных.

Фонарь стекляной.

Бутыл фрусталноя с шурупомъ фрусталнымъ.

Два зеркала стенных, в том числе одно розбитое.

ПогребЬцъ, в немъ пят скляницъ фрусталных с шурупы оловян-

1и, да одинъ стокан фрусталной же.

Погребецъ неболшой красной ломаной, в немъ одна скляница фру-

игоя с шурупомъ оловяннымъ.

У сна ево, полковничья, Павла:

ПогребЬцъ круглой, в немъ четыре скляницы фрусталные.

Всел1 Савинцях:

Посуды фрусталной:

Три стокана.

Пять рюмакъ.

Десять рюмакъ простого стекла.

Там-же, в першому 1мбарі:

Один Погребецъ, в немъ скляницы простого стекла.

В с. Портянках, Павла Апостола, в 1мбарк

Посуды фрусталной:

Один погребецъ немецкой работы, а в немъ болших 1 малых дЬ-

ь скляницъ фрусталных.
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Одинъ роструханецъ с крышкою.

Два стакана.

Дв'Ь рюмки.

Особливой посуды фрусталной:

Двенатцать стакановъ болшйх 1 малых.

Двт, скляночки круглых.

(Архів Чершг. Окружного Суду, зшиток X» 6).

Описрухомих речей Павла Полуботка, Чернігівсы >г

полковника р. 1724.

В його „палатахъ" в ЧершГов1 „акончины стекляныя" (згаду* ъ

по багатьох м1сцях).

В св1тлиц1: на верху над онами харомами чердакъ; над крыл Э1

летдней покой зделанъ; в сеняхъ фонарь стекляной".

„Хрусталной" [посуды]:

25 рюмакъ, на нихъ 15 крышокъ;

Рюмакъ среднихъ и малых 53;

В каробк^ стаканов с личинками 7 в том числе одинъ с кровел1 о

Стаканов пивных 56;

2 крушки с крышкою;

Сулеякъ маленкихъ 31.

Зеркал в ящиках 6 неболших.

1. погребецъ, писан краскою красною, обить железам, в нем и

ницъ фрусталныхъ 9, одна испоръчена.

2. погребецъ, крашен краскою красною, окован железам б и>

в нем скляницъ 6 фрусталныхъ [с] тиски оловянными;

3. погребчикъ в коже навыворот, в нем 6 скляницъ фрусха т

тиски аловянныя;

4. погребецъ, крашенъ краскою красною, обит железом бе. я;

6 скляницъ хрусталныхъ, тиски аловянныя;

5. погребецъ старой, обит медью зеленою, в нем 9 скл; п

фрусталных, тиски аловянныя;

6. погребецъ, крашен краскаю красною, окован белым'ь жел з

в нем 6 скляницъ фрусталныхъ, тиски аловянныя, в средине сток; м

маленкой;

7. погреб'Ьцъ, окрашенъ краскою красною, окованъ медью о

ребреною, в нем 6 скляницъ фрусталних бес тисковъ;

8. погреЗ^.цъ лаковой, обит медью посеребреною, в нем 6

ницъ фрусталныхъ, по краям шишки;

9. погреб'Ьцъ, окрашенъ краскою красною, окован медью пос р

реною, в немъ 6 скляницъ фрусталныхъ, адна с шурупом оловяннь л.

10. погребецъ, крашенъ краскою черною, окованъ железом че| эт

зъ [немъ] 5 скляницъ фрусталных, тиски оловянныя;
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11. погреб'Ьцъ столярной работы, в нем 4 скляницы фрусталныхъ

с тисками аловянными, 9 рюмак воточных;

12. погребецъ, крашенъ зеленою краскою, окован железом, в нем

скляницъ стекляныхъ 11 с тисками аловянными;

13. погребецъ такой-же;

14. погреб4цъ, крашенъ зеленою краскою, окован ь железом, в нем

8 скляницъ, верхъ вызалоченъ, с тисками аловянными;

15. погребецъ, окованъ медью зеленою, в немъ 6 скляницъ стекла-

ных бес тисковъ.

16. погребецъ, крашенъ краскою зеленою, окованъ железом черным,

в нем 12 скляницъ болшихъ стекляныхъ, тиски аловянные на отлетъ;

17. погребецъ, окованъ медью зеленою, в немъ 8 скляницъ стекля

ныхъ, тиски аловянные;

18. погребЬцъ, крашенъ краскою черною, окованъ железом, в нем

6 скляницъ, тиски оловянные;

19. погребецъ старой, окован железом черным, в нем 4 скляницы,

тиски аловянные;

2 погребца порожжихъ, адин обит медвежаю кожаю, другой белым

железом.

Подле полатъ комора, в ней вотак в бутыляхъ болшихъ: полныхъ

болшихъ с разным! вотками 77 бутыль.

2 ящика с заедками в стаканах стекляныхъ бочекъ водки поме-

ранъцовой (?).

Под полатами погреб, в немъ:... болшой погребецъ старой, в нем

9 скляницъ с шурупами аловянными.

(Арх1в Чершг. Окружн. Суду, зшиток № 8, арк. 3, 23, 24, 26-27, 28 зв.).

Опис рухомих речей Якова Полуботка р. 1724.

„Погребецъ белой, окованъ железом, в немъ 4 скляницы хрустал-

ныхъ, тиски оловяныя;

2-й погребецъ, обитъ маржевою кожею, в нем 5 скляницъ стекля

ныхъ".

(Арх1в Черніг. Окружн. Суду, зшиток № 8, арк. 66 зв.).

Опис рухомих речей гене р. судд1 1вана

Ч а р н и ш а, р. 1724.

В его доме:

В онбарце, в саду:

16 скляницъ болших с разными закусками,

41 место в скляничной 1 в ценинной посуде всяких разных закусакъ.

1 погребецъ, а в немъ 6 скляницъ хрусталных [с] шурупами,
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В хрустале Распятия Господне.

8 сн Г.тлиц'Ь всякой стекляной разной посуды например воза с

четире.

5 скляночокъ хрустадных неболших в погребу/!;,

9 рюмакъ хрусталныхъ,

6 стаканов хрусталныхъ...

9 бутелей с разными водками,

2 боченка с воткою.

В которых свЪтлицах живал судья, итого 7.

Въ 1 светлиц!;:...

Шкапъ, а в н4м хрусталной посуды всякой разной 113 мест-ь,

чайных чашек ь 39, блюдечокъ 12, 6 болших чашекъ, 2 крушки каминных...

Въ с. Борках, Гадяцького полку: „На верхней светлице пятдесятъ»

дв1; акончины, паеныхъ оловом".

(АрХ1в Чершг. Окружи. Суду, зшиток № 8, арк. 15-17, 31).

Опис рухомих речей П ереяславського полкового

осаула й наказного полковника Кирпича, р. 1724.

В його дом1 в м. Переяславк

Хрусталной посуды:

Стаканов 10

Рюмка 1

Бутылки 2

Крушка 1 с крышкою оловянною.

(Архів Черни. Окружи. Суду, зшиток №8, арк. 1).

Опис рухомих речей гене р. бунчужного Якова

Лизогуба, р. 1724.

В м. Глуховк

пДве шкатулки [с] скляницами стЬкляными".

В с. Седневк

„Посуды хрусталной:

Скляницъ с шурупами шесть,

Да стокановъ болших 1 малых шесдесять,

Две шкатулки [с] скляницами,

Шкатулка одна порожжея,

Блюдечок пятдесят,

Чашекъ пятнатцат чайных простых".

„Четвертой сундукъ, а в немъ стеклянная посуда".

(Архів Чершг. Окружи. Суду, зшиток № 8, а. 2, 9, 36).
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Опис рухомих речей гене р. писаря Семена

Савича, р. 1724.

1. В його дом1 в м. Глухов1:

„Ящикъ, в котором части с"втыхъ мощей, в том числе мощи в

хрустале, обложены серебромъ".

Хрусталной [посуды]:

Адинатцать стоканов,

Шесть рюмакъ,

Адна бутыль,

Адинъ кубакь с крышкою.

Два зеркола в рамахъ стенные.

Да в той же спални... Четыре погребца водошныхь б*3 склянецъ".

Десятъ прутов оловянныхъ тянутых на окончины.

В другому погреби

„Стоканов хрусталныхъ дватцать два".

Погребцовъ водочныхъ два.

Четыре погребца водочных, в них сорокъ пять скляницъ хрустал

ныхъ 1 ПрОСТЫХ.

Фонарей стеклянныхъ пять.

1І. В сел1 Кудровц1...

Скла:

Осмнатцеть бутылей,

100 связокъ шипок на окончины,

45 кружекъ,

1 фляша,

16 стаканов,

14 куфшиновъ.

(Арх1в Чершг. Окруяш. Суду, зшиток № 8, арк. 2, 4, 5, 11, 29, 40, 42, 44, 71).

Опис рухомих речей Ста ро дубськог о наказного

полковника Петра Корецького р. 1724.

В його двор1 в Стародуб1, де вш сам живе:

„Простого стекла всякой посуды с воз".

„Въ верхней скарбнице каменной":

„Погребец'ь, в нем четире скляницы фрусталныхъ,

Погребецъ белой порозжей, окованъ железомъ.

В одному з анбар1в:

„Стекла простова всякой посуды воза с три".

В хутор1 Левенському:

В сундуку, в юмнап:

„Двенатцать сосудов склянных з закуски".

II. В. Модзилопський. Гути. щв



В хутор1 на Прирубках, а анбарк

„Посуды склянной простой болшой 1 малой тритцать мтхтъ".

(Арх^в Чершг. Окружн. Суду, зшиток № 8, арк. 1, 10 зв., 11, 16 зв., 18 зв.).

Опис рухомих речей гене р. Осавула Василя

Журак1вського, р. 1724.

В його двор1 в Глухов1, „в другой комнат*":

„Четыре погребчика с скляницами".

В коморк

Пятнатцать бутылокъ с рознами вотками;

Адин погребчикъ, обит жестью, а в немъ семъ скляиницъ хрустал-

ныхъ с водкою;

Погребчикъ зеленой, обит железом, а в нЬм восемъ скляницъ про

стого скла с розными вотками;

Погребецъ черной писанной, окован железомь, а в н1)мъ пять скля

ницъ хрусталныхъ с шурупы серебреные с воткою;

Посуды хрусталной:

Четыре пукала болших с крышками;

Четырнатцать румакъ болшихъ и малых;

Сорокъ пять стаканов, в томъ числе адин в футляре выплаченои;

Два кушинца с ручками;

Семь склянокъ маленкихъ...

Погребчикъ коженой, обит железом белымъ, а в немъ пят скля

ницъ простыхъ с водкою,

Погребецъ, окован железом, а в нем девят скляницъ хрусталных. в

том числе пят с воткою,

Погребецъ зеленой, окован железом, а в немъ пят скляниц простыхъ.

(Арх1в. Чершг. Окружн. Суду, зшиток № 8, арк. 1, 3 зв. — 4, 7).

Описи рухомих речей ПрасковП ЗаруцькоТ, вдови Нов-

городс1верського протопопа, в с. Ковпинц1, 1734 р.

Штопъ шклянихь две и два кубки скляних-же.

(Харк. 1сторичн. Архів, зшиток № 3419).

Реестр рухомих речей Ки1'вського Золотоверхого

Михайл1вського манастиря, 1735 року.

Кубочковъ кристалних винових и медових 8.

Румокъ кришталних водкових числомъ 11.

Чарочокъ простих скляних 5.
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Фляшокъ пуздеркових из шрубками простих 5.

Фляшъ великих кришталних пуздеркових 4.

Фляшечокъ кришталних менших измохою (?) малюваних. . 3.

Кришталная белая немалювана 1.

Соляница кришталная круглая 1.

Глековъ скляних простих болших . 4.

Зверцадло чвертковое на стЬне 1.

Пуздерко порожнее з пятма фляшами 1.

Сул*й болших простих скляних 14.

(Архів КиТвськоТ ДуховноТ Консисторп).

Реестр рухомих речей Андр1Я Тимоф1ева, поповича

с. Туболець р. 1738.

Фляшокъ двЬ шклянихъ, една з шрубкомъ, а другая простая, та-

кож каламарей два, чему цена копеекъ девять.

(Арх1в Черніг. Дух. Консисторп, д. № 107).

„Реестръ разних дробних вещей", що залишилися спсля

смерти КиТвського м1тропол1та I л а р 1 о и а Рогалевського,

з пом1тками про Т1, що належали до Черн1Г1вськоТ

катедри, 1739 р. ').

Пуздерковъ жолтих Шлюнских чотири, в нихъ фляшъ хрусталних

з водками 21. — Два з них катедралше з фляшками фрусталними 16.

Простого-жъ стекла фляшокъ девять, в томъ числе -порожних три.

Пуздерко оббито жолтою м'Ьдю; в немъ фляшокъ чотири хрустал-

нихъ шестогранних з водками сахарними.

Пуздерко, обложенное полуженимъ железомъ и слюдвою; в немъ

фляшокъ восемъ с високими рилци, стекла простого, з водками са

харними.

Пуздерко о шести фляшах крусталних с гербами арх1ерейскими, з

сахарною водкою. — Катедралное *).

Пуздерко о осми фляшах, порожное. — Катедралное.

Пуздерко нершею кожою обшито, о шести фляшкахъ, порожное.

Пуздерко зеленое с фляшами болшими простими, з водкою доб

рою. — Катедралное.

Пуздерко зеленое с тремя фляшами простими без шрубковъ, з

вишневкою. — Катедралное.

') Архів Чершг. Дух. Консисторп.

') В иншому м1сц1 говориться, що воно „з гербами преорщеннаго 1ларюна"
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Пуздерко зеленое болшое о двенадцати фляшахъ простого стекла,

с водками сахарними, в томъ числе одна порожная. — Катедралное.

Пуздерко о чотирнадцати фляшахъ малихъ хрусталних, образомъ

бутелокъ, порожное, в которой одной н'Ьтъ. — Катедралное.

Пуздерко о осми бутелях болших, червоное, порожное. — Кате

дралное.

Аптечокь две малених. — Катедралше.

Коренница, образомъ пуздерка. — Катедралная.

Ящикъ четыроуголний, полний хрусталного посуду.

Ящикъ с банками разними склянними с кровопустними.

Три шиби колясше.

Бутиля винарсовой водки.

Бутиля вишневки.

Бутиля оливи.

А водка во всЬхъ пуздеркахъ катедралная.

(Арх1в Черніг. Дух. Консистори).

Опис рухомих речей Черн1Г1вськоТ катедри, р. 1739.

Хрусталной посуды шуфляда.

Кукшинъ болшой с кришкою ценовою.

Кружокъ три болших с кришками цф.новими.

(Архів Чершг. Дух. Консисторп, д. № 637).

Реестр посаг у, щоздобув бунч. тов. Олександер

Корецькийза своею ж 1 н к о ю М а р 1 в ю С т е п а н 1 в н о ю

Максимович1вною (р. 1739).

Пуздро шлюнское з фляшами, цша 5 р.

Зеркало болшое, цша 4 р.

(Біблютека Унів. св. Володимира, рукописи О. М. Лаэаревського, № 39).

Опис рухомих речей, що залишилися п і с л я смерти

1гумна Почепського Костянського манастиря,

1акова Сацького, 1740 р.

Кубковъ крешталнихъ чтири.

Пуздерковъ два; в едномъ фляшокъ болшихъ осмъ и серебреной

колпакъ.

А другой меншой, в немъ фляшокъ чтири, а мЬстъ гулящихъ пять.

(Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. № 125).
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Реестр рухомих речей колишнього 1 гумна Клюсов-

ського манастиря 1еромонаха Руфа Григоровича,

р. 1742. .

Пуздерко Московское, кожою поволоченое, с трома фляшками.

Погребецъ, з трема фляшкамы простого стекла белого.

(Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. № 244).

Реестр рухомих речей 1 г у м н а Почепського Костя н-

ського манастиря, 1 е р о м о н а х а Т о в м Сморжевського,

. " р. 1744.

Едно пуздерко новое с шестма пляшками шрубковими.

Другое пуздерко пристарелое, в немъ пляшокъ восимъ.

Третее пуздерко пристарелое-ж, в немъ пляшокъ шрубкових пять,

а една без шрубка.

Стакановъ хрусталних три.

(Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. № 302).

Реестр рухомих речей, що залишилися п1сля смерти

попад1 с. Баликина, Пелагм Дмитрівни Рагоз1вни,

1747 р.

Пуздерки:

Еденъ з шестма шуфлядами и в немъ имеется фляшокъ хрусталних

гладких пять, а шестая битая.

Друпй пуздерокъ з оковкою доброю, з шестма шуфлядами без

фляшокъ ').

(Архів Чершг. Дух/ Консисторп, д- № 1747 р.).

Реестр рухомих речей Меланм СтороженковоТ, р. 1748.

Фляшъ хрустальнихъ двЬ, всякая по рублю,

Зеркалъ два.

(„Стороженки. Фамильный архивъ", т. 1, КиТв. 1902, стор. 79, 80).

') Перше з цих пуздгрк1в р. 1760 описано так: „Пуздерокъ з пятма фляшами фру-

сталними шлифованими, а шестая розбитая, цена 4 рубли".
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Опис рухомих речей, щозалишилися пГсля смерт

Тимофія Максимовича, арх1мандрита6лецького

манастиря, р. 1749.

„Погребцовъ чтиры; в едномъ фляшокъ простихъ шестнадцять, в

другомъ неполномъ фляшокъ три простихъ.

В третомъ неполном-же фляшокъ тры.

Четверт1й порожжій".

(Арив Чертг. Дух. Консисторп, д. № 536).

Опис рухомих речей Каташинського манастиря, р. 1750.

Пуздерко, в коемъ одинадцят лазаревихъ фляшъ, — рубль тридцять

коп'Ьекъ.

(Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. № 607).

Реестр рухомих речей протопопа Карповського (Б 1 л г о-

родськоТ епархм) Василя Трипольського, р. 1750.

Погребець з шестю фляшками полухристалними — 1 р. 50 к.

Стакановъ хрусталнихъ полдюжини —60 к.

Чарокъ хрусталнихъ дюжинъ шестдесятъ (51с) — 60 к.

Чотири бутилъ — 20 к.

Два глеки — 8 к.

Мисокъ шкляннихъ шесть — 24 к. ')

(Арх1в Чершг. Дух. Консисторп, д. № 660).

Опис рухомих речей Но в г о р о д с 1 в е р с ь к о го Спаського

манастиря, р. 1751.

Стаканцовъ стеклянихъ простихъ пятнадцатъ.

Бутилокъ стеклянихъ простихъ дв'ЬстЬ девятьдесятъ девять.

Штофовъ простихъ шестьнадцятъ.

Глековъ стеклянихъ с кришками двадцятъ тры, а без кришокъ тры.

Слоиковъ семдесятъ шесть.

Волочковъ сто тридцятъ.

Квартъ четирнадцятъ.

Каламаровъ двадцятъ восЬмъ.

Пузириковъ тридцятъ.

') Ц! реч1 знаходилися в м. Пенах, Сумського полку.



Шибъ аркушевихъ пятнадцать.

Полуаркушевихъ двадцятъ две.

(Арх1в Чершг. Дух. КонсисторИ', д. № 636).

„Реестръ посилаемихъ з монастиря Каменского к

бивому при том монастире писару Григор1Ю

Касяновскому вещей", р. 1751.

Фляшъ пуздерковихъ лазоревихъ четири, а пуздерка власнаго мо-

настирского, хотя онъ, Касяновсюй, в реестр'Ь и показалъ, не поси-

лается ').

(Арх1в Чернлг. Дух. Консистор1Т, д. № 638).

„Опись пожитковъ его благород1я привил1ованного

войта Юевского Павла Войнича. 1753 году,

августа 20-го".

Зерцало великое в ралщахъ под злото оправное, зеркало малое в

рамцахъ; футлярикъ з зерцаломъ и протчими шструментами.

Пуделко, в которомъ стаканчиковъ шесть, в томъ числе еденъ

битій хрусталній.

Пуделко другое, в которомъ стаканчиковъ медовихъ шесть, а ви-

новихъ шесть хрусталнихъ.

Штофовъ простого стекла тры.

Бутилка хрусталная шлюфованная.

Фляшокъ неболшихъ простого хрусталю десять.

Бутилка простого стекла лазоревого.

Стаканчиковъ виновихъ десять простого хрусталю.

Рюмочокъ простого хрусталю семнадцать.

Стакановъ простого хрусталю пивнихъ шесть и медовихъ четири.

Стакановъ медовихъ хрусталнихъ четиры.

Пляшечки две мал1е хрусталные.

Пляшечокъ маленкихъ три простого хрусталю.

Рюмочокъ хрусталнихъ шесть.

Глечикъ простого хрусталю неболиий.

Пакалъ з кришкою хрусталшй.

Пакаловъ два, еденъ в томъ числе бит1й, з золотими венцами.

Пакалъ мал1й еденъ.

Чарокъ простихъ двадцать, да еще чтиры чарочки.

Пуздерко з шестма фляшами простими.

) 3 Д1ла видко, що фляш1 було зроблено, певне, в Карповичах, на замовлення

Касяновського.
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Кубокъ болинй простого хрусталю, кварта з кришкою и пакалъ

болипй вовся розбитые.

Пуздерко красное с пятма хрусталними фляшками, в коихъ водкы

четиры кварти.

Пуздерко дубовое з девятма фляшками хрусталними.

Пуздерко, въ коемъ простихъ пять фляшокъ.

Пуздерко московское з шестьма хруст, фляшками.

Пуздерко зеленое малюваное з шестма фляшками прост, з труб

ками ц'Ьновими.

Склянки: виновихъ бутилокъ девятнадцать, сулей болшихъ и мен-

шихъ пятнадцать, лекторекъ две, бутиля болшая, макотерка склян-

ная б4лая, лехтарень столовихъ две.

(А. Андріевскш, Историчесюе матер1алы изъ архива Юевскаго Губернскаго Правлен1я,

вып. 8, стр. 35-40).

Опис рухомих речей бунчукового товарища Федора

Савича, р. 1754.

Погребецъ шленсюй с пятма фляшками и трома меншими, да чо-

тирма стаканами и чотирма рюмками крышталными резаными.

Погребецъ з восми фляшками кришталными гладкими.

Погребецъ з шестма фляшками шлефоваными кришталными.

А особливо кришталовыхъ фляшокъ разного сорту девять.

(3 орипналу).

Опис речей бунчукового товарища Петра Савича, 1754 р.

Погребецъ з шестма фляшками резаными кришталными.

Погребецъ с осми фляшками гладкими кришталными.

Погребецъ з шестма восмиуголными фляшками резаными.

А особливо лишныхъ фляшъ кришталных девять.

(3 орипналу).

Опис рухомих речей Че рн 1 г 1 всько го блецького

Успенського манастиря, р. 1754.

Погребецъ 1, в нем штофиков простих 9.

Погребцовъ з штофикамы простимы 1, порожихъ 2.

Хрусталныхъ стакановъ: пивныхъ 3, медовыхъ 3, виновихъ 9.

Пукалъ с кришкою хрусталшй 1.

Чарокъ хрусталныхъ 5.

Стаканъ болыпй хрусталшй пившй 1.
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Стаканцовъ хрусталныхъ медовыхъ 2.

Кубочковъ хрусталныхъ медовыхъ же 2.

Погребецъ с четирма хрустадными пляшкамы 1.

(Арх1в Чершг. Дух. КонсисторИ, Д1ла 1754 р.).

Описрухомих речей Черн1Г1вського блецького

Успенського манастиря, р. 1762.

Погребцовъ шесть, с тЬхъ в едномъ фрусталних штофов 4, а в

другом 3, а четири порожних.

Посуда хрусталная:

Покаловъ с кришками девят, в томъ числе два склееванних.

Румокъ винових шест.

Срафинчиков малих шесть.

Румочокъ водчаних под злотом и без злота 20, в томъ числ!; скле-

еваннихъ 3.

Квартъ хрусталнихъ 3, с нихъ една с кришкою, а дв'Ь без кришекъ.

Кубков болших с кришками 2.

Пуделков 3, с них единъ з бумаги золотой, а 2 с простой красной,

в них кубковъ хрусталнихъ во всякомъ по шесть.

Окошки или „простого стекла" или „аркушевыя".

(Чершпвська Арх1вна Ком1аЯ, рукопис № 43, ар. 44-45).

Опис рухомих речей, що залишилися в с. Подолов 1,

П1сля смерти матери Анни Яковлівни Чарнишевн и—

Марти С к о р о п а д с ь к о Т р. 1764.

Фрушталю:

Тры креденсЬ в 1мбар,Ь,

Румокъ водчанихъ тринадцятъ,

Румокъ виновыхъ тридцять шесть,

Чайникъ, молочникъ 1 кофейникъ,

Подносовъ два, с оних еденъ позлочешй с краевъ,

Чашокъ чайних две пари,

Стакановъ двадцять шесть,

Мисочокъ заедныхъ одинадцять,

Глечичковъ лымоннихъ тры,

Чарокъ з золотимы краямы маленкых пять,

Лямпъ болших две,

Погребецъ медной, в немъ фляшъ восемъ,

Погребецъ Оданской, в коемъ пляшокъ болших четири 1 малыхъ

чтири, а две лежач1е,

Пуздерко простое, пляшъ шест болших,
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Пуздерко Шлюнское, пляшъ болших три, а менших чтири,

Пуздерко простое, пляшъ пять,

Пуздерко красное, пляшъ чтири болших, а малих три визолоченних.

(3 орипналу).

Опис рухомих речей Жженського полкового канцеля

риста Лук'яна Г у д и м о в и ч а, р. 1766.

„Пукалъ хрусталний, цена 9 копеекъ".

(Арх1в Чершг. Губ. Правлшня, дма ,,военныя" р. 1768, № 765, ар. 1083 зв.).

Опис рухомих речей Григора Репешкова, „отставного

армейского капитана", щ о ж и в ус. Берков1, Козелецького

пов1ту, р. 1768.

„Погребеуъ велиюй з фрушталними штофами шестма, а меншимл

шестма",

Стакановъ фрушталних три,

Пукалъ з кришкою,

Румокъ болших шест,

Менших шесть,

Фрушталю драфинцрвъ болших з ручками 6, по 70 копеекъ,

Бутель великихъ скла простого 5,

Средственних бутель 3.

(„УкраТнський науковий эбірник", вип. 11, стор. 97.).

Реестр рухомих речей А н д р 1 я та ПрасковмБуковськизс,

сина й дочки священика, що жили в м. Шептана х, р. 1780.

Штопка фрусталная одна,

Кубковъ фрусталныхъ четиры, в томъ числе тры менших, а одинъ

бОЛ1Шй.

(Арх1в Чершг. Двор. Депут. 3ібр., д. № 4888, а. 14).

Реестр рухомих речей Степана Михайловича Ширая,

в с. С о л о в 1, р. 1820.

1820 г. 1юня 20 объ ярмонке Десятой куплено стекла:

Водочныхъ графиновъ 4,

Водяныхъ графиновъ 6,

Стакановъ гладкихъ 2 дюжины,

172



Стакановъ гладкихь тонкихъ 2 дюжины,

Стакановъ с полотномъ 2 дюжины,

Стакановъ с полотномъ 2 дюжины,

Рюмокъ виновыхъ с развалцами 3 дюжины,

Рюмокъ десертныхъ съ горошкомъ 1 дюжина,

Кружекъ водяныхъ 5,

Кувшиновъ водяныхъ 3.

(Чернтв. Арх1вна Комісія).



Покажчик скляних вироб!в.

Банка

— склянная кровопустная.

— лазебная.

Банька (гало)

— скляна куля, якою розпра-

совували намітки („Словарь"

Пискунова).

Баранчик, баранець,

— малюнок його див. у „Сяйв1"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 140.

Барильце, барило,

— малюнок його див. у „Сяйві"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 141.

Бу нька

— малюнок ТТ див. у „Сяйв1"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 138.

Б у т и л к а, бутиль, бутель,

— фрустальная, наведена золо

том.

— фрустальная, с шурупом

фрустальнымъ.

— болшая с воткою.

— стекляная простая.

— великая скла простого.

— средственная.

— плосю; кругл1 .

— ведерная; швведерная;

чвертьведерная; швтора-

квартовая; квартовая.

Волочек.

Як нам розпов1в В. Я. М а-

тв1евський'), волочок

(инакше—духовик) вживався

для витягання з бочки го

р1лки, або вина. Це була

довгенька скляна, або ме-

тальова, ц1вка з розширом

посередин1. В бочц1 робили

д1рКу й ц1дИЛИ Кр13Ь Нв1 ВИ

НО, або горілку, в волочок,

ПОТ1м його виймали й диви-

лися на св1т: чи добра го-

рілка, або вино? Частіше

волочки робили з скла, бо

тод1 вони були прозор1. >,Що

до чого, а волочок — до

бочки", — таке старовинне

присл1в я пам ятав В. Я. Ма-

Тв16вСЬКИй.

з водкою цефиличною.

Гало, див. Банька.

Глечик, глек

— шленской роботи с кришкою

ц'Ьновною.

— стекляний с кришкою;

— стекляний без кришки;

— лимонный.

Графинчик, Графинець, графин

') Щиро йому дякуемо за це поясшння.
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Дух

Зе р

Кал

Ква

Кий

Кру

Куб

Кув

малий хрусталний;

болшой з ручкою

водочный

водяной

о в и к — див. В о л о ч о к.

кало

сгЬнное

в ящике, неболшое.

болшое.

амарь

хрустальний; зеленого про

стого шкла.

рта.

„Вш сьому випивши осьму

ху, посл1дки з кварти вили-

вав" („ЕнеТда").

хрусталная с кришкою и без

кришки.

скляний, вживався, як цшок;

або, коли був плетений, чи

зроблений гвинтом, то вжи

вався ДЛЯ ШдТрИмаННЯ Кв1-

ток по юмнатах, принайми1,

ТаК1 СКЛЯН1 КручеН1 цШКИ

для кв1Ток вироблювано на

гутах в Минсьюй губерш

(пов1домив В. Я. М а т в 1 е в-

с ь к и й).

жка

стекляная

с крышкою

с крышкою оловянною

водяная,

о к, кубочок

кришталевий (фрустальний)

с кровлею

скляний

хрусталний медовий

болшой с кришкою

фурстальный велиюй, сере-

бромъ обложенъ, золоченъ;

фрусталенъ обложенъ сере-

бромъ зъ жемчуги.

шин, кушин, кушинець

— белой, стекляной, по нем

травы синие.

— хрусталной с ручками

— водяной.

Куманець, куман

— малюнок його див. у „Сяйв1"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 139.

Кухлик, кухоль

— малЮНКИ 1х див. у „Сяйв1и

р. 1913, ч. 5-6, стор. 137-138.

Медведик (ведмедик)

— малюнок його див. у „Сяйві"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 141.

Миска, мисочка

— шкляная

— заедная

Оболона

— стекляная

Окончина

— болшая стекляная, в олове.

— стекляная в дереве.

— паена оловом

— десятъ прутов оловянных

тянутых на окончины.

П 1 вНИК

Пляшка, пляха, плящина;

— малюнок п див. у „Сяйв1"

. р. 1913, ч. 5-6, стор. 139.

„Раз у с1нях мене нагнав з

пляхою превеликою: ,Ви-

пий чарку, випий!" (Словарь

Б. Гршченка). — „Тут зараз

за плящину взявся... уам

по чарц1 шднести 0Ыс].).

Погребец ь, див. Пуздерко.

Поднос

— стекляный белый.

Полубутилка.

Полуштоф.

Пуздерко, пуздерок, (пог

реб е ц ь, погребчик),

пуздро.

— „А Бахус шнненьку лигав:

13 Ганшмедова пуздерка утер
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трохи не з шв в1дерка"(„Ене-

Тда", вид. „Вж", стор. 29).

малюваное жолтое.

маленкое.

великое

шленской роботи, шлюнское

круглой

небольшой, красной,

немецкой роботи.

писан краскою красною,

обитъ железом

крашен краскою красною,

окован железом белым

в коже навыворотъ

обит (окованъ) медью зе

леною •

крашен краскою красною,

окованъ медью посеребре-

ною

лаковой, обит медью посе-

ребреною;

крашенъ краскою черною,

окован железом черным;

столярной роботы

крашенъ зеленою краскою,

окован железом

крашенъ краскою зеленою,

окован железом черным

обитъ медвежаю кожаю;

обитъ белым железом

белой, окованъ железом

обитъ моржевою кожею,

водочной

обитъ жестью

чорной писанной, окован же-

лезомъ

коженой, обит железом бе-

лымъ;

жолтий, шлюнский;

оббито жолтою медю;

обложеное полуженимъ же-

лезомъ и слюдвою;

нершею (?) кожою обшито;

червоное

— коренница, образомъ пуз-

дерка;

— московское, кожою поволо-

ченое

— з оковкою доброю;

— медной;

— ^данской;

— простое

П у з и р и к.

Пукало

— болшой с крышкою

— хрусталшй с кришкою

Роструханець

с крышкою.

Рюмка, рюмочка

— фрустальная, наведена зо

лотом.

— фрустальная

— стекляная

— простого стекла.

— хрустальная с крышкою.

— средняя хрустальная

— малая хрустальная

— воточная

— резаная

— водчаная под злотом и без

злота;

— виновая с развалцами

— десертная с горошкомъ

Скляночка, склянка, скляниця.

— „ГПшла до иивниц1, взяла

дв1 скляниц1, в одну нато-

чила солодкого меду („Сло

варь" Б. Гршченка). — Треба

риби, треба мяса 1 гор1лки

в СКЛЯНц114 (1Ыс1.).

— фрустальная.

— круглая фрустальная

— хрустальная, неболшая

— маленкая

С л о 1 к

— чотирьохкутшй посуд, в яко-

му наготовували й збере-

гали р13ш закуски („мари
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нади"). Останшми часами

такий посуд вживано для

горЁлки (пов1домив В. Я.

М а т в 1 е в с ь к и й).

Стаканчик, стакан, стаканець

кришталевий (фрустальний).

— воточной.

— маленкой.

— большой фрусталькой

— малый фрустальнгП

— с личинкою

— с кровелькою

- - пивной

— в футляре выплаченой, хру-

— сталной

— стекляний, простий.

— резаний хрусталний;

— хрусталний пивной;

— хрусталний виновий;

— хрусталний медовий;

— гладюйтонюй;съ полотном ь.

Сулейка, сулЁя,

— маленькая.

Ф л я ш а, фляшечка, фляшка,

фляшчина, фляшча, пляшка.

„Наша губа не фляша, то

зз1сть, як 1 ваша" („Сло

варь" Б. Гршченка).

— полкгарцевая з шрубком

— з шрубком

— полкгарцова; гарцов1";

— криштална, кришталева,

фрустальная

— кришталева, менша

— кругла кришталева

— чорна, малювана

— велика, малювана

— мала, чорна

с шурупами, шрубковая

— без шурупов

— ' простого скла, шкляна

— четвертная

—- фрустальная, с шурупы оло

вянными

—- большая

— фрустальная, с тиски оло

вянными

— фрустальная, без тисков

— фрустальная, по краям

шишки

— болшая, с разными закус

ками.

— фрустальная с шурупы се

ребреные

—" хрусталная, шестогранная.

— с високими рилци,' стекла

простого;

— крусталная с гербами арх1-

ерейскими

— малая хрусталная, образомъ

бутелокъ;

— простого стекла белого;

— гладкая:

- шлифованая

— лазоревая; зеленая

— полукристалная

пуздерковие, лазоревие

— резаная кришталная

— восмиуголная, кришталная,

резаная;

— лежачая

— визолоченая

Фонарь

— стекляной.

Хрусталь

— в хрустале Распятия Господ

не.

— мощи в хрустале, обложены

серебромъ.

хрусталной посуды шуфляда

— ікона св. Миколи съ перепой-

цемъ фурсталнимъ. Чолонки

— фрустальныи серебромъ

обложены.

Чарка, чара,

малюнок цього виробу

Х11 вжу — див. у „Сяйві"

р. 1913, ч. 5-6, стор. 139.

— хрусталная

— з золотимы краямы маленкая
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Шиба

— 100 связокъ шипок на

окончины;

— колясше;

— аркушев1

— полуаркушев1

— простая; круглая; чвертко-

вая.

Шкло

— простое; б1ле; зелене; по-

ташне;

— венецкое, хрустальне;

— р13нофарбное в вжнах;

— листовое.

Штопка, штопа, штоф, штофик;

маЛЮНКИ 1х див. у „Сяйв1"

1913 р., ч. 5-6, стор. 142.

— кришталева з вершком мо-

сЬнжаним

— шкляна

— простий

— до столу.
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ПОКАЖЧИК М1СЦЕВОСТЕЙ.

Александровна, д. 37, 87; ол. гута 37, 86.

Алешннскш хуторъ 31.

Анновка, д. 31.

Антоновичт, с. 66.

Архтерейська гута, Чершг. пов. 23, 38, 64,

77, 78. 79.

Баба, с. 40.

Баликшо 167.

Балясный, х. 93.

Барашвка, гута 17, с. 21, 26, 131. д. Ново-

аибк. пов. 38, 39, д. 91.

Баранова гута 24, 25, 38, Новоаибк. пов. 70.

Батурин 48, 136; б. волость 53.

Безугловка, д. 128.

Белзька корол1вщина 10.

Белиия 136.

Белошицкая слобода 122.

Бережки 55.

Верков, с. 172.

Бигород, м. 29, 42,62.

Білиця, д. Глух. сотш 43, 44; б. гута 44.

йлиця, р. 43, 44. 135.

Білорусь 29, 74.

Блешня 23, 26, с. 40, д. 41, 42; б. гута 19,

21, 23, 26, 27, 28, 31, 39, 40, 42, 56. 89;

б. заводи 42.

Блешня, р. 40.

Близна 42, д. 43, гута 22, 43, 45, 102.

Блиана р. 42, 43.

Бобович м. Могил, губ. 33, с. 39.

Богородицьке с. 26.

Волхов м. 17.

Борисогл1б1вка 38, с. 66, с. 67, 78, 101.

Борки д. 60, с. Гадяцьк. полку 162.

Боровши 53.

Борхов г. 57 .

Борщовец х. 54.

Брагожинець, озеро 97.

Бреч с. 17, д. Городн. пов. 43, 53, 77.

Бреч р. 54.

Бровничі д. 128, с. 148, 149, 150.

БудИЛ1в х. 52.

Будище слоб. 37.

Бужик. урочище 43, 134.

Бур1вка с. 68.

БЪлозерского гута 71; б. слободка 71.

Вага р. 46.

Ваганич1 с. 68.

Варицинський хут1р. Новг.-С1в. п. 44.

Варшава 63, 74, 145.

Василювка д. 62

Васильковъ м. Юевск. у. 82.

Ведилъш 108.

12. Гути.

Великороссля 17, 24, 60.

Величановка с. Тульск. губ. 33.

Велички с. 38, Черн. пов. 44, 45, с. 66.

Величковскш Сельчанскш грунтъ 76.

Венеция 9, 11.

Веприна Вепринська гута 24, 42, 45, 73,

Суразьк. пов. 45, в. рудня 20, 45.

Вепр1вська рудня 21.

Вертеч Вертеча с. Чершг. пов. 38, 45, 67;

в. гута 108.

Вертеча р. 67, 77.

Виднова Гута 42, 45.

Виселок 47, гута Чершг. пов. 85.

Вислицький пов1т8.

Високое, урочище 71, 142, 143 .

Вотчвська гута 19, 30, 45, 46, 82.

Витова гута Чершг. пов. 45, 66.

Витовскш протокъ 46.

Виьно 9,63.

Внеча р. 54.

Внукович1 д. Новозиб. пов. 46.

Волинь 11, 16, 17, ЗЭ, 31; в. гути 16.

Володимир1вка д. 54.

Володимирка с. 94, 103.

Воробьевск1е заводы 15.

Воронежъ 47, 55, 133; в. сотня 54, 56..

Ворошвська Гута 26, 27, 29, 46; Ново

зиб. пов. 93.

Воронько р. 46.

В'язма м. 29, 72.

Гаврилова гута 25, слоб. 24, 96, 97, 103.

Гадяч Гадячев м. на Полт-1 16, м. 29, 131-

Гамалпвський Харламп. ман. 20, 54, 98, 148.

Гданськ 34.

Герасимова слобода 44.

Гетьманшина 53, 56.

Глуховъ 29, 30, 42, 44, 46, 52, 57, 66, 72,

92, 93, 99, 131, 137, 139, 142, 143, 162,

163. 164.

Гневецкое 56.

Гшздище д. Городн. сотт 86.

Голубова гута 47, 48, слоб. 48, 49.

Голубовське гутище 49; г. грунт 49.

Гомель 33.

Городище м. Миргор. полку 29, 82, 85,

с. 128.

Городня 33, 103, 105; г. повп-31.

Горск 29, 47.

Государева пуща 61, 62.

Грабовская рудня д. 31.

Грузька с. 17, 18, слоб. 48, 49, хут. 49.

Грузьке с. Кролев. пов. 47.

Губнчи Губычъ с. 38, 78

Гумань 14.

т



Густинський ман. 14.

Гута д. НовомЪст. с. 43, д. 51, Топальск.

с. 51, слоб. 51, д. Синявськ. с. 51, хут.

Мглинськ. пов. 51, д. Мглинськ. с. 52, д.

Сосн. пов. Топальск. с. 52, хут. Новоз.

пов. 53, 54, хут. 60, Чершг. пов. 66, 67,

77, 82, 91, 94, 96, 97, дер. 106, хут. 106.

Гута Василева 44, 108.

Гута Вепрана 42.

Гута Виднова Суразьк. пов. 42.

Гута Займицька 61, 64.

Гута Момотова 134, 135.

Гута Муравинська, Новозиб. пов. 60.

Гута Новая 91.

Гута Ожинка 85.

Гута Олешня 105.

Гута полковая (Синявськ. сотш) 51.

Гута Смолевицька 94.

Гута Суховырская 87, 109.

Гути с. Конотоп. пов. 18, 53.

Гутицкое 134.

Гутище селитба 43. д. Понорн. с. 52, хут.

Любецьк. с. 52, слоб. 53, хут. Суразьк.

пов. Новом1ст. с. 53, Чершг. пов., Сед-

невськ. с. 53.

Гутка с. 15, Глухів. пов. 17, Сосницьк.

пов. 52, д. Кролевецьк. пов. 53, Глу-

Х1в. полку 54, хут. Глух1в. пов. 55.

Гутки, хут. Глух1вськ. пов. 54, 55.

Гутни«н д. 53, 54.

Гутянська слобода 53, 54; г. хутір 58.

Деменка, слоб. 16, с. Новоэибк. пов. 56,

д. гута 21, 40, д. рудня 24, 39.

Дениавка д. Трубч. Пов. 103.

Денисковская граница 56.

Денисова Гута Государева 24, 25, 96, 97, 103.

Десна р. 33, 82, 107.

Димарка 56, д. гута 77.

Дншро р. 16, 47, 51, 135, 141.

Добрик д. 56, 64.

Доброд1Твка 24, с. 39, 41, 51, 56, 57, 58,

д. гута 17, 20, 24, 28.

Добрянка с. 17, слоб. 38, слоб. 68.

Довга Гребля с. 19, д. Сосн. пов. 58, с.

Сосн. с. 86.

Долотня д. 58, 59, 60, д. гута 28.

Долотня р. 58.

Донець С1верський р. 157.

Дорогобуж м. 29 с. 47.

Дроздовиця с. 54, 68, 94.

Дубович с. 47; Дубович1 48.

Дубровне с. 148.

Душкино с. 43, 94.

ДЪгтяровка 60.

Елин с. 89.

Ельня зал1з. завод 102.

Есмапь р. 81.

Есимонтовського гута 28.

блисавет 63.

бльня р. 64.

Жабинсью скляш заводи Ямбурзьк. пов.

Петерб. г. 36.

Жадово с. 19, 71, 89, 145.

Жастковскш форпост 58.

Жидинич 46, 80,81, с. 95, 108; ж. манаст. 11.

Жихово 70, с. 81.

Жоравкова Гута 60.

Жостковський форпост 59.

Жукля с. Сосн. пов. 60, 61'

Жукович1 с. 30, д. Сосн. пов. 61.

Жукотки с. Чершг. пов. 87.

Журавка р. 97.

Журавки с. Янпольськ. с. 96; ж. гута 50.

Завод Могильницький 38.

Зал13ницька гута 24, 91, Чершг. полку 60.

Замглай болото 69.

Замишево с. 50.

Запятницький хупр 54.

Заруцкая гута 89.

Заручайський Пречистенський ман. 11.

Зибкая слоб. 42.

Зшьюв м. 29, 93, 131.

Злинка слоб. Новозиб. пов. 17, 29, сл. 50,

сл. 56, ел. Новозиб. пов. 61, 62; з. гути

21, 28, 29, 63; з. заводи 63.

Злинка р. 56, 57, 72.

Зноба с. 83, 103; з. 1рунта 83, 103;

з. пуЩ1 84.

Зноба р. 102.

Знобівка р. 83, 84, 102.

Зьборницкш ярмарок 23.

Зыбкая слоб. 61.

Зядринъ 106.

Илкуч проток 106.

1вашвка слоб. 102.

1вашвський завод хут. 63, 64.

Ьмайлово с. 10.

1путь р. 56, 66.

1рванець р. 74.

Кагул 59.

Калачница 134.

Калуш 10.

Каменка р. 50; Камянка 62.

Кам'янський ман. 107, 169.

Карпи.мвка 95; к. тута 45, 63.

Карпович с. 63.

Карпович1 с. 27, 39, 40, 63, Новозиб. пов.

63, 98, 147, 148, 149, 169.

Карповка р. 18; к. лки 88; к. гребля 63.

Карповская гута 27, 40, 63, 64; к. рудня

88; к. завод 64.

Каташинський ман. 168.

Катедральна гута 64.

Кашпурівка д. 54, слоб. 104, „футоръ" 88,

„слободка" 88.

Кешгсберг 33.

КиТв 14, 15, 23, 29, 30; КиТвщина 11, 31;

к. Академ1я 59; к. Братський ман. 79,

95; к. видубецький ман. 51; к. губерня

31; к. гути 91; к. печери 14; К. П. Лавра

14, 19, 24, 26, 31, 45, 46, 67, 73, 80, 81, 91,

108, 109; к. полк 60; Софшськ. ман. 14,

31, 79, 97; к. Михайл1вський ман. 14, 164.

Киселево займище д. 31; к. гута 30, 61,

64, 106.

Кисе.чвська сотня 100, 106.

Кирил1вка 56, д. Суразьк. пов. 64, 82.

Климова слобода 30, 62.
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Клинш слоб. 17, 65, 73.

Клюсовський манастир 167.

Ковпнта с. 81, д. 108.

Ковпинця с. 164.

Коэелець м. 29, 107.

Козлянич1 с. Черниг. пов. 40.

Коломна 10

Коломак р. 62.

Конятин с. 53.

Коретчина 53, хут. 54, 65.

Корецька Гута Суразьк. пов. 17, 20, 27;

д. 65.

Косач1вка с. 79.

КочубеТва Гута 39, 65.

Крамв 8.

Красичка д. 82.

Крагнчова слобода 84.

Красовського Гута Чершг. пов. 65.

Кременчугь 63.

Кремлскш футоръ 44.

Кремъля с. 44.

Крем'янецький замок 11.

Кривець с. 40.

Криничанська гута Чершг. пов. 65.

Криски с. Кролев. пов. 65, 66; к. гута 27.

Кролевецкъ 47.

Кролевець 49, 53.

Кропивна с. 89.

Крутояр д. Малинськ. пов. 66, 93.

Кудр1вка с. Сосн. пов. 66, 613.

Кулач с. 102.

Куликовы млнны 55.

Купеля поток 70.

Кур13Н1в с. 40.

Куршанович1 с. 38, Новозиб. пов. 66.

Курщина 33.

Лакомова Буда с. 50.

Ларга 59.

Лебеднн с. 55, л. уЪздъ 55.

Левенка 85.

Левкова Гута 45, 46, 66.

Лиэогубова нова гута Чершг. пов. 67;

л. стара гута 45, 63, 66, 67, 97, 101.

Лис1 с. 38.

Литва 8, 9, 17, 24.

Литовське с. 43.

Лищич1 26, с. 109; л. волость 109.

Лівобережжя 16, 17, 22, 29, 35.

Лкна с. 17, 20, 24, с. 27, слоб. 71, ел. 72,

ел. 73, д. Суразьк. пов. 72.

Ловинь с. 20, 26, Городн. пов. 67, 68, с. 68,

с. 69, с. 70, 87, 105, 107, с. 147, 163; л. гу

та 17, 3, 68, 69, 170; л. г.кляш заводи 69.

Ловань р. 20, 69

Лозовська' гута 24, Городн. пов. 70.

Лозовська рудня 39, 131, 148.

Лосева гута 22, 40, 71, 89, 145.

Лосева слободка 109, 149.

Лос1вка с. 19, 68, д. Сосн. пов. 70, 71, 72,

74, д. 101, Сосн. пов. 144, д. 149; л.

гута 145.

Лошакова гута 72, Остерськ. пов. 95.

Лубш 16; л. мгарськ. манаст. 16.

Луковиця с. 18, 20, 72; л. гута 28.

Лукавиия р. 72.

Львів 12, 13, 22; л. братство 12, 13, 35.

ЛЬсное болото 20, 74.

Любач1вщина 10.

Любеч 108; л. волость 80; л. сотня 60,

67, 85.

Любечани с. 149.

Любин хут. Новоз. пов. 72, 91.

Люта р. 66, 83.

Лютое болото див. Сухое Лютое болото.

Малоросс1я 128; м. города 41, 43, 47, 58,

62, 93; м. губерш 60; м. полки 93.

Машев, Машево 17, 41, 68, 74, 75, 76, 136,

145, 146; м. гута 24, 40, 73, 75, 145; м.

грунти 141; м. сшожатч 141.

Мглин 29, м-ко 94.

Меша болото Остерськ. пов. 81.

Мефедшка с. 102; м. грунта 103.

Мефедове м. 84.

Медв'ЬдЪво с. 43.

Миклашевського гута 54, 76, 81.

Милуша р. 54.

Митик Мглинськ. пов. 51, х. 77.

Михаил1 вка 42, с. 55, Сосн. пов. 91.

Млини с. Ошшн. сотш 29.

Могилевъ 37; м. губершя 51.

Могилицкой „футор" 38; м. завод 38, 77;

м. проток 38.

Момотова гута Городн. пов. 77.

Моровскъ 107; м. гута 77; м. сотня 29.

Москва 8, 10, 13, 14, 15, 27, 34, 35, 41, 62,

63, 128; м. повіт 9.

Московська держава 9, 10, 13, 93.

Моховка хут. 149.

Метар озеро 55.

Муравинка 50, д. 51, д. 77; м. грунть 50;

м. заводъ 50; м. гута 20, 28; м. рудня 16.

Мякшушвка д. Чершг. пов, 76; м. гута 77.

Навоз с. 80, 95.

Наум1вка 87, с. 89.

Неданчич Неданчич1 56, с. 67, 70, 77, 78;

н. прхшр. дворець 38, 77; н. гута 23,

30, 77, 78.

Несв1ж 85.

Нивиця с. 35.

Нижне 73, с. 89.

Николаевський ху'пр Новгородав. пов. 89.

№жен м. 47, 29,74; н. полк 15; ЬПженщина 16.

Нова Гута 30, Остерськ. пов. 79, Моровськ.

с. 79, с. Новгородав. пов. 80, Чершг.

пов. 80, 95, 97.

Нова земниця Городн. пов. 80.

Нова Карпил1вська Гута Остерськ. пов.

80, 81.

Нова Мор1вська Гута 77, 81, 82.

Нова Святська Гута 94.

Новая Гута хут. 79, д. 91, 97.

Новая Гута Олешня хут. 87.

Новая земница гута 80.

Новгород-Оверськ 59, 75, 76, 146. Н.-С.

губерня 30; Н.-С. манаст. 29.

Новгородокъ 136.

Новгородокъ Оъверскш 119.

Новгородаверське Нам1сництво 45, 50, 62,

72, 88, Н. Спаський манастир 168.

Новгородски1 Ключъ 43.

Новгородскш Ратушъ 83

Нове Жадово 144'
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Новий завод 81, 82.

Новиков завод 62.

Новоземницька гута 30.

НовоЗИбковСЬКИЙ повГг 31.

Новомлинський шлях 43, 135.

Новоросс1йское Наместничество 63.

Новоселки слоб. 54, 77, 81.

Новоугринська гута 19, Остерськ. пов. 81,

82, 93, 107, 109.

Новочеркаськ 33.

Нос1вка м. 29.

Носов1 Млини 131.

0бод1вка с. 14.

Оболонв 52, 53, с. Кролев. пов. 81.

Оболонское гутище Понорм. сотш 82.

Оболонь с. 52.

Обруб д. 64, 82.

Овруч 11.

Одра р. (доплив р. Урвинця) 74.

Ожинка 82, 84, 85; о гута 16, 21, 28, 82,

85. О. урочище 83, 84.

ОзабрЪемовка 105.

0зер1вка с. 89.

Озерська гута Чершг. пов. 47, 85, 94.

Олбинъ с. 107.

Олександрівка с. 37, с. Городн. пов. 37,

85, слоб. 86, О гута 21, 27, 28, 37, 38,

86, 87, 94, 104.

Олешня Городн. пов. 85, 87, гута 87, Сосн.

пов. 87, 88; О. гута 26, 28, 87, 88, 105.

Олешня р. 86, 87, 88.

Опушне 29.

Орел 29, 61.

Орли урочище 109.

Орлик1вка 26, Новозиб. пов. 88, 89, хут.

89, слоб. 90, слоб. 107; О. гута 26; О.

завод 39.

Орл1вка, с. Чершг. полку 107.

Орловська губ. 25, 31, 33, 96, 97.

Оршковка д. 42.

Османь р. 55.

Остер м. 29, ос. ратуш 106; Остерщина 30.

Откильна д. 31; о. гута 90.

Откильна р. 90.

Отроховъ д. 79.

Пакуль с. 91, 107; п. волость 90; п. гута

24, 28, 39, 90.

ПапЪрня д. 105.

Пени м. 168.

Перегон с. 64, м. 85.

Переділ р. 52.

Перелюб с. 70, с. 94, 100, 101, 111, 112,

с. 119, с. 122, 129, 131, п. маетность 93;

п. волость 100, 126, 128; п. пуща 116;

п. дворецъ 125, 130; п. грунты 114, 119,

122, 124, 1261 128.

Пересопницький ман. 11.

Перехристово слоб. 44.

Переяслав 29, 162.

Петвичне 43.

Петличное 134.

Петербург 18, 28, 117, 118.

Петрівка 51, 91.

Петрова Гута Новоз. пов. 51, 91.

Печеник с. 111; п. манас. 26.

Печенеги с. Новг.-ОЬв. у. 128.

Печерсюе ворота 23.

Пирятин с. Суразьк. пов. 28.

Шдлипинський палац (Батур. в-і) 53

Плоск проток 51.

Плоховскш полот 56.

Пльохов с. Чершг. пов. 34.

Погор1льці 19, м. 70, с. 89, 90, 99, 148.

Под1ЛЛЯ 31.

Подолов 171.

Поломки с. 57.

Полтава 29; Полтавщина 33.

Польща 8, 9, 17, 24, 25, 38, 60. 74; п го

рода 63.

Помазов1 Млини 91, 107.

Пошвка с. 79; п. волость 76.

Попова Гора с. 26.

Похоронь с. 44.

Портянки с. 159.

Постол1вка с. 35.

Посудевський хут1р 85.

Посудевського Гута хут. 78, 91.

Потебнева Гута Остерськ. пов. 80, 91.

Потолич (в Любач1вщиш) 10; п. гути 10.

Почеп м. 43; п. Костянський ман. 166

Правобережжя 14, 15, 16, 24, 30.

Прибинка д. 122.

Приборський хут1р Новозиб. пов 107; п за

вод 91, 107.

Прилш с. Мшськ. пов. 11.

Прилука 29; п. полкъ 90.

Прогони д. 52

Пропойськъ м. „Полской области" 73.

Простань с. 50.

Протопотовка с. 83; слоб. 83, 84.

Прочная урочище 134.

Путивель 42, м. 90.

Рагоза 55, 133.

Радиця д. Брянськ. пов. 25; р. фабрика 31.

Радомка д. 98, 99; р. гута 24.

Радутино Трубч. пов. 91.

Ревня р. 38.

Ревучка (Моховка) хут. Топальськ. сотш 149

Ревучка р. 149.

Рейхова гута Чершг. полку 91, 107.

Рига 28, 62.

Риловичъ с. 62.

Рильськ м. 29, 65.

Рихловський ман. 82.

Рідьювка с. Любецьк. вол. 65.

Рогова д. 62.

Рогозка 43, 135.

Рогозна 135.

Рогузкая сЬножать 135.

Рожественське с. 157.

Рожнич1в с. 73.

Рожшв с. 24, с. 72, с. 73.

Рожновка, д. 72; р. гута 72, 73, 91.

Ромен 29, Ромны 62.

Ропськ 29, 47, 65, м. 88, 89, 107; Ропщина 147;

р. волость 38, 40, 63, 88, 91, 107, 14в,-

р. дворець 19.

Рос1я 28, 31.

Ростов 33.

Руденька 53.

Рудковка с. 51.

Рудник 13;

Рудня д. 28, 45, с. 83, д. 122.
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Рудня Комар1вка 72.

Рудня Лозовская д. 101.

Рудня Розсудивська 103.

Рум'янцова гута 72, 91.

Русанувка с. 16.

Рыга 63.

Рябцевський ман. 26.

Рязанська губ. 33.

Савинець с. 92.

Савинки, Савинц1 82, Сосн. пов. 92, с. 105,

159.

Савинська гута 27, 92; с. Грунта 148.

Савичева Гута 93, 108.

Санкт-Петербургь 62, 117, 118, 128.

Санникова- гута 62.

Сапонова Гута Остерськ. пов. 81, 82, 93.

Сварково с. 92. Сварковъ 92.

Светицького гута 66, 93.

Свига р. 82, 83, 84.

СвИНорИСКо Л'БСоКЪ 134.

Святецъ врудъ 93.

Святець хут. Сосн. пов. 93, 94, хут. 125.

Святська Нова Гута Городн. пов. 94.

Святська рудня 94.

Севскш уезд 24.

Сельчанскш Величковскш груптъ 78.

Семешвка 29, с. 47, 65, 90.

Сснюки 80,

Середина Буда м. 29.

Сестра р. 60.

Сивки с. 81, д. 108.

Силистр1Я 59.

Синыйвка с. 94.

Синявка с. 128.

Ситово с. 50.

Сіверський Донець р. 157.

С1верщина 15, 16, 26.

Овський повіт 24, 97.

Сшьковка Новозиб. пов. 51.

Скабичевского слобода 71; с. слобідка 75;

с. гута 71, 75; с. хут1р 146.

Скугар1 с. 147.

Сластени с. Бнховськ. пов. 93.

Слободка Машевская 76.

Слободка Олшанская 101.

Слободка Протопоповка 83, 84.

Слобожанщина 15, 56.

Слот р. 71, 93, 99, 100, 101, 110, 130, 131,

142, 143, 148, 149.

Слот1вська гута 94, 98, 101, 137.

Слотова гута 100, хут. Киил. сотш 101.

Слотовський млин 130.

Смолевицька гута 94.

Смолеви-п, Смолевич 43, с. Суразьк. пов.

43, 94, с. 102.

Смоленск м. 29, 62, 72, 74; с. аптека 28,

50, 58; с. наместничество 58; с. губер-

Н1Я 33.

Снов р. 15, 33, 63, 122, 134, 147.

Сновськ 33; с. лугъ 43, 134, 135.

Собача гута Чершг. пов. 85, 94.

Собичевський шлях 55; с. нив'я 55, 133.

Солово 172.

Сож р. 33.

Сорокошич с. 79.

Сорочинц1 с. 158, 159.

СоСНИцЬКИЙ Пов1Т 31,53.

Спаське с. 93.

Стара Гута 26, 87, 91, 94, 95, 96, 97, 109,

с. 65, Новгородс1в. пов. 80, Чершг. пов.

95, 96, 101, с. 107.

Стара Карпшивська Гута 72, Остерськ. пов.

95.

Стара (КочубеТва) Гута 19, 53, (Улиця) Нов-

городав. пов. 19, 95.

Стара КочубеТва гута 24.

Стара Лизогубова гута 67.

Стара Моравська Гута 77, Остерськ. пов.

(Мор1вськ. с.) 97.

Стара Чернеча Гута 109.

Старе Гутище 95, Сосн. пов. 97, д. 98,

Чершг. пов. 101, 132, 144, 148, 149.

Старе Жадово с. 71, 142, 143, 144, 145.

Старий скляний завод 95, Новолист. с. 101.

Старовертецька гута хут. 67, 97.

Стародуб м. 23, 29, м. 39, 41, 47, 62, 65,

72, 74, 94, 163; с. грунти 50; с. уряд 22,

34; с. полк 50, 58, 68, 73, 74.

Старое Гутище д. Любецьк. с. 67, с. 71,

хут. Сосн. с. (Черн. пов.) 91, слоб. 100,

д. 109.

Стодоли хут. Суразьк. полку 101, 102.

Строевка д. 105.

Студеницька гута Сосн. пов. 102.

Стягайл1вка НовгородгЛв. пов. 102, 103.

Субовская граница 102.

Сукачи д. 97.

Суразький пов1т 31.

Суржа с. 41.

Сухий Вир д. 37, 103, 104; с. гута 87, 103,

104, 105; с. млин 103; с. хутор 31.

Суховирка р. 37, 105.

Сухое Лютое болото 83, 84.

СЪверщина 36.

Сядрин с. 26, с. Сосн. пов. 105, 106; с.

гута 88, 105, 106.

Сядровка д. 105.

Сядровка проток 105.

Тараивка гута 25.

Тарасова гута 97, 103.

Теклиця р. 65.

Теребенъ 17, 55, 133.

Теребень р. 17, 138.

Тимоновича гута 68.

Тихоновичи с- Сосн. пов. 24, 106; т. гута 106.

Ткач1вка д. 31, 64, 106.

Товстецъ болото 107.

Топал1вка с 89, 90.

Тополка с. 50, 58; т. млин 148; т. сотня 39,

63, 109.

Троецкая д. 116.

ТроТцький 1ллшський Чернтвський мана-

стир 19, 52, 64, 100, 101, 111, 114, 116, 117,

118, 119, 121, 122, 124, 127.

ТроТцька слобідка 19, 111, 114, 115, 117,

119, 121, 122, 126.

Тростань д. 50.

Трубецк1я границы 95.

Трубч1вСЬКИЙ пов1Т 24, 25, 53, 97.

Тубольш с. 165

Туманського гута Остерськ. пов. 106.

Турьи горы 61.

Турья д. 128.

Тур'я с. 150, Сосн. пов. 150.
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Убедь р. 54, 92.

Угринская д. 108; у. гута 46, 81, 107; у.

сотня 108; у. хут1р 81.

УкраТна 8, 9, 10, И, 13, 14, 15, 31, 34, 36,

45, 46, 74.

Улиця слободка Новгородав. пов. 95, 96.

Улиця р. 19, 80, 95, 96.

Уличка р. 19, 94.

Унеча р. 94.

Усок р. 54, 81.

Ущернь с. 73.

Ущерпь с. 72.

Федухина раскольн. обитель 61.

ХалЪевичи с. 94.

Хандобоювка 68, д. 91, 107.

Хандобокова р. 91.

Харюв 29, 42, м. 90, 131; Харювщина 33.

Хаталино д. 20, 72.

Хвойки 56.

Хвошня р. 82.

Хвоща проток 52.

Хм1левського Гута 108.

Холми с. 87, 88.

Хотемск с. „Полской области" 73.

Хотиловка р. 108.

Хотиловская д. 108; х. гута 19, 20, 27, 28,

44, 45, 81, 82, 108, 109; х. стекл. завод

81, 82.

Хребетня р. 58.

Христовська р. 64.

Цать р. 51.

Чарторш с. 55.

Чемерня р. 102.

Черкаси 14.

Черкаськ1 городи 13, 28.

Чернетчина с. 102.

Чернеча Гута 95, д. Стародуб. полку 109,

д. 109.

Чернецкое с. 87.

Чернецкое озеро 134.

Чернооково с. 23.

Чершпв 29, 37, 39, 52, 108, 118, 121, 131,

160; Черншвщина 8, 10, 15, 16, 17, 18,

20, 22, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 47.

Ч. губершя 31, 32, 88; ч. епискошя 44,

110; ч. катедр. манаст. 77, 78, 101, 165,

166; ч. намкництво 69; ч. пов1т 31; Тро-

Тцький 1ллшський ман. 43, 71, 90, 93, 98,

100, 110, 127; ч. гути 16, 26, 27, 29, 33,

37; ч. катедр. грунти 43; ч. стекл. за

воды 29; ч. фабрики 31.

Чеховская волость 58.

Чорний поток 73.

Чортор1г с. 55.

Чумакова гута 22, 92, 99.

Чумакова рудня 100.

Чумакова слобидка 98, 101, 109.

Шапочки д. 26.

Шатрицп с. Новгородав. пов. 33, 146.

Шейдовка Сосн. пов. 93.

Шем'якина гута 25, 97, 103.

Шептаки 141, 172; ш. грунти 98, 148; ш.

волость 71, 74, 75, 76, 98, 99, 100, 101,

109, 141, 142, 146; ш. сотня 20, 74; ш.

дворець 71, 100, 110, 144, 148.

Шибиришвка 28, с. 38, с. 66, с. Чершг.

пов. 110; ш. гута 28, 38, 110; ш. арх1ер.

дворец 110.

Ширакжь р. 65.

Ширковка д. 20, 72, слоб. 128.

Шишмв с. 101, 131.

Шишмвка 19, д. Сосн. пов. 110, 121, 123,

130, 131, 132; ш. гута 19, 20, 94, 114,

119, 131.

Шишювська слобода 111.

Шлезьк 34.

Щербинич1 39, с. 89.

Щербиничъ 46.

Юркевичева гутка 82, 85? 132.

Яловець с. 26.

Ямполь, Янполь м'Ьст-ко 43, 72; я. волость

44; я. сотницька 44.

Ярилович1 64.

Яриловичъ с. 87.

Ярославль м. 29, г. 65, г. 94.

Яскивичева гута 100, 132.

Яскевичева слобода 98, 101.

Ясмань р. 81.
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ПОКАЖЧИК 1МЕНН1В.

Авраменко Тимох 94.

Аврамов Олекса, Тим1ш 103.

Адам скляр 12.

Адамовичъ Семенъ, протоіер. НЪжинск. 52.

Александеръ зъ Левенки 85.

Алексеевъ 34; Никита, ганчар 96.

Алексей Михайловичъ 9, 10, 13, 14.

Алепський Панель 10, 14.

АлъвЬзый п. 13.

Андреев 1ван 102.

Андр1внко Григор, манаст. поспол. 79.

Андрос Ганна Гр., ж. А. Р. Чумака 150.

Андросов, шдкупщ. 26; Гаврило шдкуп. 39;

Григор. поспол. 89.

Анна 108.

Антонш 1врод1якон 77; печерскш 23.

Антонович 1ван 82.

Апостол Данило, гетьман 63, 75, 95, 98, 99,

141, 143, 148, 158; Павло 159.

Апостолова геть-ша 60.

Арсенш 1врод. упр. Перелюбськ. 123.

Артем, полковн. 50.

Архипъ (слуга Марковича) 92, 99.

Атаманчук 108.

Афанасиевъ Феодоръ, гутн. ман. 90.

Афендикъ Воронковск. сотникъ 90.

Бабак Кшдрат поспол. 68.

Баран 26: Василь гутник „з Полщи" 17,

25, 38, 39. Б. Стефан город, атаман Сед-

невск. 135.

Баранов Василь 38.

Баранович Лазар арх. 43, 136.

Бардакъ Григорш 122.

Бахир Захар коз. 93.

Башинскш Петр 122; Левои скл. майст. 86.

Беднш Яким коз. Волинськ. сотш 54.

Безкоровайний Данило 41.

Бснза гутник 37.

Березняк 1ван поспол. 41.

Березовенок Семен 39.

Бидуля Тим. кравець 79.

Биславник Архип купець 59; Денис „обы

ватель" Новгорода в. 59.

Б1дний 54.

БЦозерськ1 18, 71, 144, 145.

Бобреикш Василш 119.

Бобровскш Яковъ попъ Перелюбск. 129, 130.

Богинський 63, 64, 98, 147, 149, 150; Павло

Петр. ст. вшськ. тов. 149; Петро знач.

тов. Стар. 63; гутник 63, 98; Потап Петр,

знач. тов. Старод. 148; Петро знач. тов.

Стародуб. п. 63, гутник 63, 98.

Бойченко Кондрат 77, 134, 135.

Бондаренокъ Федоръ 122.

Борковскш 87; Андр. 88; Михайло 80; Ми

хаилъ подкоморш 88.

Бороздин 66, 94; Ганна, ж. В. С. Родзянка

73; Григор 73; Григор. бунчук, тов. 72;

1ван генер. бунч. 42, 43, 51. 94, 102; 1ван

Лавр, аначн. тов. п. Стародуб. 66. 94;

Катерина ж. М. 1. Гамалп 73, Мар1я ж.

М. Г. Угрюмова 73; Петро 1ванович

43, 51.

Бруховецький 74.

Будник 1ван шуляр 60; ВеремЪй 100.

Бука 43, 134, 135; Б. гутники 17, 43, 77,

134,135.

Бурд'Ьй Игнать 122.

Буриковъ Василь Лубен. аптека травникъ

28, 110.

Бурковская Прасковь вдова, д. Д. Апо

стола 159.

Бутурлимъ сотник Кролевецьк. 49.

Василев (син) 1сай гутн. Деменськ. 56.

Васил1вв 67, 73, 99, 102.

Василев Петро скляр 37.

Василь ремесник 67, господар 92, 93.

Варлаам архіеп. КиТвський 95.

Велигора роб1тн. гут-ий 78.

Велигорський „делает стекло" 52.

Вирвенокъ Стефанъ Семеновъ ученик

гут. 96.

Владиславович Гаврило граф 73; Мусш

граф 46.

Власова 34.

Войт1хов Василь „стекл. маст." 104.

Войцехович Олена Степ. 91.

Володимир 1вром. КшвськоТ Лаври 90.

Вояхевич Иван гутник 109, 110.

В'язарка Уляна вдова 86.

ГавриЛ1в Григор ремесн. 132.

Галкевич 108.

Галятовський 1ван вшськ. канц.-т. 100.

Гапоненко 108.

Гарбуз Тим1ш роб1тник 80.

Гаф1Я 41.

Геннадш 1вромонах 100.

Герасим 39.

Германъ 1гумен Тр. Ильинск. Черн. мои.

119, 121, 1вром. 134.

Гладенок Тим1ш 89.

Глущенок Олекса скл. майстер 86; Павло

поспол., СмОлошЯ 104.

Гнат роб1тник 41.

Голик Гаврило майстер „родился Полской

области" 68, 94.

Голиченко Василь жит. Гутницький 134, 135.
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Головин Семейко дьяк 9.

Толщина Варв. Серг., кн. 31.

Голуб 47, 48, 49, 50.

Горбатий Дем'ян поспол. 68.

Горный Никнфоръ 122.

Готилин бфрем м1щанин 31.

Грабенок Василь Городн. купець 90.

Грибан Степан козак 83.

Григоріевичъ Сава сотн. Воронижск. 134.

Григорпв 40, 56.

Григорович Опанас гор. отам. Новгор. 85.

Грицько (син вдови Давидихи) 87.

Гршченко Б. 12, 20, 26, 34, 35, 36.

Грук гутянський „дозорца" 48.

Грушевський М., проф. 11.

Гулевичева Праск. Омельян. вдова 40.

Гуреченок Яюв 91, 107.

ГурЪка Грицко ремесн. гутенскш 116.

Гусак Тим1ш посп. 68.

Гутник 135.

Гутник Базиль 134, 135; Василь 74, 136;

Герасим жит. Смолевицьк. 94; Брецкий

Криштофъ 134; 1ван 142; Луиян 45; Мар

тин Криштофович 43, 134; Павло [Сте

фанович] 138, 141.

Гутниченко Яюв 67.

Давид шафар 130.

Давиденко Василь 88.

Давидиха Агрипина вдова посл. 87.

Давидов Мелян 73, 132.

Давидъ шафаръ 130.

Данченко 46.

Данченковъ Фнлипъ Стародуб. хорунж. 46.

Даровський 1ван гетьман. господар 158.

Дедченко Василь 40.

Демченко Андрей 80; Демченко Яюв 80.

Денисенко Маковей або Мокий, крамар

Новгородський 59; Самон 59.

Денисиха Меланя вдова 86.

Дениав Максим гутник 88.

Дерницкш Василь купец Черниг. 109.

Деснов Леонтш 19, 46.

Дехтяренко 89.

Дибченок Борис роб1тник 38.

Димитриев Иван гутник 94.

Дмитрович 34.

Добровольський А. Ф. 106.

Добродш Охр1м Мартинович 56.

Долбня Яков комис. Малорос. коллепи 23.

Долгов Тимофш житель слобод. Клинцов 17, 65.

Драбенок Микола Дем'яшв 80.

Дрозд Пилип Гавриленко мешканець Ме-

фед-ий 84.

Дроздов Семен Гур'янович майстер 69, 70.

Дубина 1яковъ ремесл. гутянск. 101.

ДубошС Фед1р 47.

Дубонос 47; гутник 17.

Дуброва Яков [слуга Маркевича] 34.

Дубровський 12, 22.

Дудченко Петро козак 29.

Дунин-Борковський 30; Андрш 87; Василь

72, 87.

Дяков гутник 81.

Дяковский сотник Кролевецкш 49.

Евреинов 38.

Евстафш архим. Троицкш 127.

Екименко Василь ремесн. гутянск. 116.

Енко Исама иеромон. шафарь 116.

Епа (ис) Явтух поспол. 107.

Есимонтовсью 28, 52, 58; Степан Опанас.

бунчук, тов. 52.

Есипенко Тим1ш 89.

Ефремъ 1еромон. 118.

бвреТнов 38; Мих. Вас. 37.

бвстафш шуляр 67.

брмолаев 43, 62; власн. гути 17.

бсипенко 45.

бсюченко Грицько майстер гутянськ. 95.

Жадовець Мартин 90.

Жидок Стефан 133.

Жира Дем'ян козак 83.

Жовань 1ван, Семен 86.

Жовенок Як1в поспол. 40.

Жоравка 50, 53, 56, 109, 158; полковн. 22,

50, 56; 1рина 56.

Жураковський Петро Яков. 65.

Заб1ла, кол. асесор 105, 106; Василь, Гаврила

52; 1ван 105; Прохор 52. 105.

Завадовський П. В. гр. 21, 27, 45.

Зайцовъ Герасимъ 122.

Зайченко Яким 89.

Закревська Ганна Вас. 67; Григор. шдко-

морш 67.

Заруцкш Афанасш, протоп. Новгородски

83, 84.

Заруцький Андрш, бунчужн. тов. 82, 83.

Захарчиха (удова Захара Голуба) 48.

Захожш Михайло, пастух 101.

Заяць, вшт Перелюбський 130; Яким 89.

Зигилевич Агрипина Кирил1вна (Богина) 50.

Зима Грицько 38.

Зименко, торг. скл. 52.

Зименок 1ван, торг. скл. 78.

Зосима, иеромон. 115, 116.

Зубовъ Иванъ 122.

Зюка 1ван, козак Знобовський 83.

ИванЪцкш, 1ваницький, гутники 18, 57, 73.

Игнатий 115.

Ил1я, монахъ 11°, 120, 122.

Ираклш, архим. Троицкш 113, 118; арх. 119;

еписк. Черниговск. 121; управит. Пере-

любск. 130.

Иринархъ 1еромон. 118.

Исаня шафарь 115.

1ван (зять Гр. Шуляра) 41; Яковин син 38.

1ваненко Марко. в1дкупник 60.

1вашв, майстер 52, 78; Павло, ремесн. 132;

Трохим 39.

1вашенок 1ван, майст. гут-ий 24.

1ващомко 1ван 39.

1лля, чернець 119.

1лющенко Левон 101.

1оаннъ АлексЬевичъ, царь 135.

1оасафъ. іеромон. 118.

1овъ, наст. Троицк, мон. 118; архім. 119.

1оиль архим. 1л. Черниг. обители 123, 124,

126; архим. 126.

1осифъ, свящ. Троецкой (с. Машева) ц-ви
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1ппол1ггь, 1еромон. 118.

1раклш, архии. Троицкш 93, 100, 112, 113,

115, 116, 117, 127; управитель Перелюб.

волости 130.

Иосип 67.

Кал1тин 1ван, дьяк 23.

КалЪсть 1ером. 126.

Каратаев 35.

Карпов 1ван „оконичник" 23.

Карпович1 38.

Картавш Никита, смоловик 116.

Катруша, вдова 23.

Каянъ, в1Йт Перелюбськ. 130.

Кейкуатов, кн. 69; Петро 1ванович, кн. 68.

Кизименко Василь, поспол. 68.

Кильбургер 10.

Кирпич, Переясл. осаул и наказн. полк. 162.

Кисель 1ван, гутник 17; откупщик 72.

Кичай 108.

Юлъбургер, член шв. м1сй 13.

Юяниця 29.

Клейнм1хель, гр. 64.

Клецковскш Геннадш, 1ером 116.

Коба, шкляр 52; шуляр 78.

Кобенко Василь 38.

Кобзар Семен 37; Степан Смоловія 104.

Кобзарь Симеонъ 37.

Коваль Степан, поспол. 103.

Ковальов 1ван 17; раскольн. сл. Злинки 61.

Коган Абрам, ХаТм, купц,1 42.

Кодинцова Лизавета, майорша 31.

Коет блисей, майстер „из Свен" 9.

Кожем'яка Василь, поспол. 41.

Коженок Грицько 38.

Кожнов Кезьма, майст. гут-ий 124.

Кожух Фед1р, скляр 29.

Кожущенко Леско 88.

Козлюк 1ван майст. гут. 24; 1ван 39.

Колюковъ Герасимъ, коваль 23.

Коляда 1ван 80.

Комаровський 1раклш, див. 1раклш.

Коноводко Артем 100.

Коношв Таврило, гутник 106; 1ван 122;

Кузьма 39.

Конотопець Микита, скляр 104.

Контипалов 1ван 23.

Коншиш 56, 57.

Копич 108.

Котика Парх1м 88.

Корендович, пан 12, 13.

Корецький 28; Петро бунч. тов. 53; Федір

65; Прасковія 65.

Корн'ьй (слуга Марковича) 105.

Короткий Остап 33.

Косович Степан 54.

Костюченко 1ван 80.

Котельницький Патрикш, ректор Чернтв.

Колепуму 59.

Котляревич Дмитро вшськ. тов. 76, 146.

КочубеТ 53, 96.

Кочубей Аркадш Вас. 97; Василш, суддя

енер. 19, 95; Василь Глухів., шдкоморш

1 голова шляхетства 80, 95, 96, 97; Пол-

тавськ. полк. 80, 96; Василь Леонпввич

95; Хвед1р 96.

Кошутенко Нестор 135.

Красненков Хома, роб1тн. 89.

Красовський Таврило 1вановнч 65.

Кременецкш Гаврил, мгтроп. Ки'Гвськ. 145.

Кривденок Терешко 38.

Кривошс 108.

Крикунъ Алексей, гор. атам. Вононинъ 134.

Крисковскш, майстер 52.

Кричевськ1 114 — 132; канц. Троицк. 116;

сотник 131; сотник Малорос. 126, 131;

Иванъ 19; прикащик Перелюб. 112, 114;

Иванъ откупщик 94, 101, 119; Иванъ Ма

лорос. сотник 130; Иванъ 115, 120, 122,

125; Иванъ Григор1евичъ, сотникъ Мало-

россжскш 127; майстер 111; 1оаннъ 117.

Крутящий Потап, стекл. маст. 103.

Кудрицкий 64.

Кузьма, ремесн. 67.

Кузьменко Микита 89.

Кузьменок Серий, поспол. 107.

Кулиуький Тим1ш 88.

Куляка, архим. 18; Григор, майстер 53.

Кулябки 53.

Купарос Степан, уроженець „Полской об

ласти" 73.

Купревнко Хведір 89.

Лаврентш, 1еромон., Перелюбськ. управит.

127; іеромон. 129, 130.

Лагода 42; 1ван Григорович „тайний сов."

31, 42.

Лагоша Герасим 39.

Лагута ОлекаЙ 39.

Лазаревич1 55; суддя полк. 18.

Лазаревський О. М. 29, 38, 39, 74, 107.

Леоновъ Семенъ. шкляр Новгородськ. 64.

Лизогуб 87, 103; капитан 31; Василь 54;

Василь Кост. 105; Василь Семен, бунч.

тов. 85; Ганна Вас. 67; Ганна Костян. 87;

бфим 51, 66; 1рина, донька Скоропад-

ського 45, вдова бунч. тов. 67; 1яков 134;

Костянтин, бунчук, тов. 54, 85; бунчук,

тов. 86, 87, 94, 103, 105; Костянт. Семен.

37; Марфа Васил. 85 Петро 67; Петро

бунчук, тов. 69; Петро Семен. 68; Роман

Костянт. 105; Семен 45, 67, 91; Семен

бунчук, тов. 66, 68; Семен бвтимович

85. 90; Семен бвт. бунч тов 68; Семен

Юхимович бунч. тоВ. 37; Симон (Семен)

Семенович бунч. тов. 68; Яюв 134, 135;

Яюа генер. бунчужн 162; Як1в полков.

Черниг. 43; Яків Григор. 68; Яков 135;

Яков полк. б. Черниг. 135.

Лизогуби 37, 67, 68. 69, 103.

Лисенко Василь, сотник Кисел. 100; Федір

генер. суддя 57; Литвин Луюян 37; Сте

пан орендар гути 18, 20; поспол. 43, 72.

Лисенкова бфросишя Андрпвна 57.

Лихий Хома 100.

Лосева Марина Вас., Мар1я Григ. 144.

Лосі 18, 19, 71, 142-5, 149.

Лукашевич Яюв Мих., сотник Золотоноськ.

68, 69.

Луюян гутник 67; 1ван 37.

Луковников 28; Ганка 13.

Лук'яшв 103; Петро, посп. 103.

Лукяненко Петро, поддан. Лизогуба 105.

Лупановъ Семенъ, пастух 101.

Ляляк Луюян „урож Полской обл." 73.
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Ляляковъ Лукянъ, майстер 72.

Ляхович Гаврило 38.

МаглЪй Стефанъ, шуляр 116.

Мазепа 36, гетьман 19. 43. 52, 53, 54, 66, 70

74, 82, 95, 135. 145. 147; Антш 89; Мат-

вш, поспол. 107; Онисько Дмитров 95.

Майстренко Иванъ, жит. м. Василкова 82.

Макаренко Алексш, жит. Березинск. 23.

Макар1в, скл. майст. 52, 78.

Макарович Грицько. оренд. 50.

Маковецький 59.

Маковська Анастаая, ж. прот. крол. 49, 50.

Маковськ1 48, 49, 50, 59, 60; 1ван, Кроле-

вецьк. сотник 47, 48.

Максимова, д1дичка 88.

Максимович 141; Дар1я, ж. М. П. Богин-

ського 150.

Малашенко Андрш 68.

Мал1ввський 1ов, арх1м. ТроТиьк. ман. 117,

119, 120, 121, 128.

Мальиови 25, 31.

Маньковський 49; Йван Петр., каштан 149.

Маньо, чужоз-ць 10.

Марков Сид1р, скл. майст., посп. 104.

Маркевич Яюв 28, 29, 34, 35, 52, 65, 87, 92,

93, 99, 105; Ганна, ж. Ст. Опан. бсимон-

товського 52.

Мартиненок 1ван 39, 70.

Мартишв бвдоким 39, Павло, посп. 40.

Мартинович Артем, №женськ. полк 47.

Матвтввич Лазар 20, 55, 133.

Матвъевъ Артам. Серг., бояр. 150, 151, 152.

МатвЪевичъ Лазаръ 55, 133, 134.

Мацко Николай 122.

Машевець Павло 37.

МедвЪдевъ Яковъ, рудн. Дем'янськ. 56-

Мелетш, уставщ. 115; мромон. 116.

Мельник1в Григор, поспол. 40.

Меньшиков, кн. 44.

Микита, поп Машевскш 76.

Микитин Кшдрат, ремесн. 132.

Миклашевський 1ван 42, 45; Михайло 45,

генер. осаул 81; Семен, серж. Ьмайлов,

полку 73; Ул1яна 31.

Микола скляр 67.

Милорадович1 65, 80.

Мироненко, гутн. 81.

Миславський Самойло, профес. КиТвськоТ

Мисникъ Савка 122. [Академп 59.

Михайлів Григор. 42, 45; Максим, поспол.

42, 45; Олекса, стекл. м. 87.

Михайло, майстер 73.

Михайлова Уляна 39.

Михайлович Филон, эначк. тов. 49.

Многогр1шний 92.

Мовчан Василь, Шептак дозорець 99; Шеп-

так. староста 141, 142.

Мовчан1в Аврам 39.

Мовчаньонок Яюв 39.

Могила Петро 14.

Мохревський Федір, старш. Топальськ. 46.

Муравинський [власн. рудш] 16.

М'яшкун Аврам 101.

Налигач Яків, майст. гут. 95.

Нарочницкш 1ов, свящ. с. Перелюба 122.

Нед1льченко „делает стекло" 45.

Немирович - Данченко 58; 1ван Пилипович

вШСЬК. тов. 57.

Непига Лук'ян 89.

Несторович 84; Дем'ян, тов. Стародубськ.

полку 83.

Никандръ, !еромон. 126.

Никанор, ремесн. 67.

Никита, шп Машевський 78.

Никитченко „делает стекло" 45.

Никифорови, гутники 86, 102.

Никифоръ, гутн. 37, 67.

Никодим, еписк. Николск. мон. 54.

Николаевъ Лаврентш 73.

Николавнко, шуляр 78.

Ничишр, гутн. в1ЙТ Арх. гути 38; скл. м. 86.

Ничипор1в Герасим, посп. 41.

Новиков [власн. заводу] 62.

Новицью Данило й Григор Юр'ввич1 сини

Шептак. старости 65.

НЪжинец Стефан 133.

Оболоиик Петро Тимошин, посп. 104.

Опвнко Кондрат 133; Яюв, в1ЙТ 88.

Озарьонок Радивон 39.

Олекавви 23, 34, 38.

Ольшанський 98, 99; Фео1р, державца ро

дом. 98, 137, 138, 139, 140.

Ольшевський 98.

Омелянович Феодор 141.

Онищенок Павло 103-

Орвшжков 1ван 17, 68.

Ор1х Ничипи), посп. 103.

Осадченко Данило, скляр 60.

Осип1в [син] Мирон 67.

Осиповъ Петръ, канц. Седневск. 121.

Остапенок К1ндрат 90.

Островченко 1ван „пахотшЙ" 103.

Павел гутшкъ ГамалЬевск. [Стефанович] 138.

Павл1в Лука, поспол. 40.

Павло архид. [Алепський] 14.

Павлова Явдоха, вдова ремесничка 132.

Павловская Параск. Омельянов., ж. Гуле-

вича 39.

Палецький Мартин, дворян., скл. фабр. 9

Пальч1К1вська Марія Антонівна, ж. 1. Гр.

Кричевського 111.

Парфеновичъ Тарасъ, войт 134.

Патермуф1й, отець, городн. Лищиикш 109.

Пафнутш, иеромон. 115, 116.

Пашкевич Тимох Петров, урож. Полской

обл. 29.

Пашюв 1лля, Стародуб. полк. 57.

Пащенко Д. Р. 69, 72.

Пекал1цький Пархом, бунч. тов. 83.

Пенкута 56; Юско ТимофМв 55.

Перелюбець Павло, шуляр 68.

Перехрист Тарас Петров, гутн. 44.

Петренко Кононъ 100; МатвЪй, бурм. Во-

нижск. 134.

Петров Василь, Моск. куп. 17, 73.

Петровський Яюв, майст. 73.

Петръ АлексЬевичъ, царь 135.

Перелюбець Павло, шуляр 68.

Печерний Кирило 67; Кузьма поспол. 82.

Пилипенок Андрш, посп. 41; Кузьма, посв

41.
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Пилчевскш Игнать, жит. м. Василкова 82.

Писарев Вас. Микол., крамар 69; Микола

Вас. 69, 70.

Писаревскш Г. 152.

Платонов Сосш, Клинц. мсш-ць 17, 74.

Погуляй, гутн. 60.

Подпружниковъ Михайло, раскольн. 29.

Поликарпъ, архим. Троицк, нон. 127, 130.

Полуботьки 52, 105, 106.

Полуботок. полков. 51, гетьман наказн. 98;

Андрш 52, 92, 105; Василь 52, 105; Леон

92; Леонтш 105, Л. Переяслав. полк. 58;

Марфа, ж. Василя Полуботка 105; Павло,

полк. 34, полк. Чершг. 92, 105, 138, 141,

160; Семен 65; Соф1я 65; Уляна, ж.

Н. М. Заб1ли 105; Ямв 52, 105, 135, 161.

Помази 71.

Помаз, подданний 98.

Поручка 1ван, вшськ. тов. 82; 1ван 82; Ма

ксим 60; Павло, гутн. 60, 61.

Посудевська, паш 34; вдова 77.

Посудевський 78, 85; бунч. тов. 31, 77, 78;

Дем'ян Кшдр. 147, 148; Фед1р, Черниг.

полк. сотн. 60; Фед1р Роман. 77.

Потапенко Михей 89.

Потаповичъ Никита, лавн. райи. бурм. Ста-

родуб. 157.

Прибега Фед1р 60.

Пригара 83, 84.

Примаченко П. С. 69, 70.

Приходченок Омелян, посп. 40.

Прищепенко 1ван, посп. 97.

Прозоровський Петро Олександрович, кн.

ч. С. 1. Скороп. 102.

Прокш, майстер 67.

Прокопович Сава 66, генер. суддя 47, 48;

Теофан 95.

Псьоли 85; Фед1р 85.

Рабченко, скляр 52; Рабченок, скляр 78.

Рагоза 55.

Рагуэинський Сава 46.

Радищев, полк., бригад. 57; Опанас Старод.

полк. 57.

Ребятченко Андрей 89.

Рейх 1ван 1ванович 91.

Ремесник Петро 89; Фед1р поспол. 40; Ре-

м1сник, гутн. 81; Ол., скляр 81.

Ретивин 1ван 17.

Ретивинъ Иванъ Наум., раск. с. Злинки 61.

Ржанський Хвед1р Василпв 95.

Рибальченко Гнат, посп. род. Машев. 68.

Р1гельман Марфа Василівна, див. Лизогу-

бова М. В.; Олександер 1ванович, генер.

майор 85.

Родзянко, суддя Гадяцьк. п-у 18; Василь

Степанович 73.

Рожанський 108.

Розумшка Иван 89; Ямв 89.

Розумовський 42, гетьман 71, 101; Андрш

гр. 39, 42; 1ван гр. 72, 101; Кирило Гр.

гр. 30, 39, 42, 72, 73, 101; Ол. Гр. гр.

17, 25, 38, 40, 88, 107.

Роман1в 1ван 39; Петро 73.

Росоханенок Дмитро, вшт Гутн СтароУ Ер-

нечоТ 109.

Рубець Микола 150; Михайло 63, 107; Ямв

Мих. 63, 75, 146, 148; Рубцева Ганна 148;

РубЦ1вна Агаф1я 145; Марта 146, 148;

Марфа Яковл1вна 63.

Рудий ЯК1в 38.

РудниченКо Семен, посп. 86.

Рум'янцев Серий Петрович, гр. 31.

Румянцевъ - Задунайскш П. А. 30, 46, 57,

58, 59, 61, 127.

Рябенька Ефросишя, вдова 89.

Савва, гутн. 67.

Савва, 1ерол. нач. арх. Шибор. дв-ца 110.

Савич Семен, генер. писар 19, 58, 97; Фед.

Фед. 58.

Савичъ Савва, 1ерод. начальн. арх. Шибор.

дв-ца 110.

Савка, гутн. Ст. Лизог. гути 67.

Савровъ Сава Алексьевъ, посп. 96.

Савченко Демко, вшт Жадовськ. 83.

Самойлович 53, гетьман 47, 52, 119, 152;

Григор 152; Михайло 56; Ямв 152.

Самсон, 1ером. городн. Пакульськ. 90.

Санковскш Демянъ 76, свящ. с. Машева 77.

Санников Дмитро, гутн. 17, 62.

Сапонснко Михайло, посп. 82.

Сафонович 1ван Сем., конис. Яншльськ. 44.

Сахновская. ген.-майорша 31; Сахновскш

сотн. Березин. 85; Костянтин шт.-кап. 31;

Павелъ Акимовичъ ген.-майор 87, 105.

Сварковський 35.

Селецький 1ван, полк. 61.

Семашко Олександер, Луцьк. стар-та 11.

Семен 23, 67.

Семененко 52, 53, шуляр 78; Ничппр 52;

Сидір 85.

Семенов 1ван, дворецьк. м1тр. КиТвськ. 145;

Онуфрш 102; Прохор, гутн. 17, 57.

Сербиновичъ Петръ 78.

Симоновський Данило, зять Т. П. Скоро-

падського 53.

Сидор1в Клим, гутн. 24, 39.

Серпева Катерина, вдова 101.

Скабичевськ1 17, 18, 19, 70, 71, 73 — 77;

1:6, 145, 146, 147, .148.

Роман Григорович вшськ. тов., осав. Ны..

п-у 146.

Скляр 81; Грицько 29; 1ван 29, гутн. 81;

Кирило 108; Кузьма 108; Максим 29;

Федір 29.

Скоропадсыа 106.

Скоропадськш 1ван, гетманъ 51, 67, 74.

Скоропадська, гетьманша 68, 103, 158.

„ 1рина, вдова Лизогуба бунч.

тов. 45, 67; Соф1я, ж. кн. П О. Прозо-

ровського 102; Уляна (Толстая) 37, 67;

1ван 1ванович, бунч. тов. 100, 102, 106;

1ван Мих. 102; Михайло, пан 35.

Скоропадський Павло 51, 55, 134; Тимофш

Павлович 53.

Скоченко, скл. 108.

Скочак Андрш 41.

Скугар1вна Ганна АндріТвна, ж. С. П. Чу-

маченка 147.

Смолов1з 45, 108 скляр; Василь, посп. 104.

Стратон, роб. посп. 83.

Собачка, гутн. Лизогуб. 67.

Соколенко Семен 38.

Соломонида, удова 73.

Сорокинъ Андрей, секрет. Синода 121.
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Сорокопудъ Юрей 122.

Сотник Василь 73.

Софт АлексЬевна, цар1вна 135.

Софроновъ (Зома 122.

Сташслав-Август, король 9.

Станко 39.

Станков 39, 89.

Старець Лук'ян, гутн. 104.

Степанов Стефан, гутн. 58.

Степанович Павло, гутн. 98, 128, 137, 139,

140; Слотськ. 137, гутн. Гамалпвськ. 138,

гутн. 139, 140.

Стефаненко скляр 45.

Стожокъ, сотн. Кролев. 49.

Строганов Олександр, барон 99, 141, 148;

Мар1я 75, 99.

Стружъчинский 1оаннъ, писар 134.

Стягайло Левон, значк. тов. Стародуб.

пов. 102.

Суд1внко 148.

Супронов Фед1р, майст. гутн. 24, 39.

Сърый Козма 122.

Танська Варвара, пои1щ. 31.

Танський Антш, полк. КиТвськ. 106.

Тарадасиха 104; Явдоха 1ваниха 104.

Тарааевъ Прокопш 37.

Тарасович 44.

Тарицш, коменд. Яншльськ. 102.

Тат1щев Михайло 9.

Терехов Василей, воевода Лебединськ. 56.

Терешко 34

Терещенко Герман, майст. гут. 95.

Терлецький Кирило, вшскоп 11.

Тесленок Тим1ш 1вашв 41.

Тимоф1вв Кирило, скл. майст. 104.

Тимошенко Герасим, жит. Новомл. 134, 135;

Сава 133; Анна 41.

Тинкович Василь, вшськ. тов., 147.

Ткач Грицько 100; Микита 38.

Ткаченко 89.

Ткачиха Мелашя, вдова 89.

Товстол1с Микола 1ванович 61.

Толпенко Семенъ, жит. Березанск. 23.

Толстенковъ Семенъ, писар Тр. ман. 126.

Толстой Петро Петр. 67.

Томасченко 1ван, гутн. 17, 55, 133, 134.

Томаппв Юско, гутн. Лебед. 55.

Томиловсью 85; Яюв, 85

Топольницький 1ван бунч. тов. 99, 148.

Травний Василь, ученик Луб. апт. ПО.

Третьякъ Василей 122.

Тригубенок Тит 89.

Трифашвська Соф1Я Петровна 144.

Трихл*бъ Иванъ 122.

Трохим, поспол. 40.

Туманський 68, 106, бунчук, тов 107; Федір,

бунч. тов. 107; бвдоюя 69.

Туриха Варвара 40.

Угрюмое Микита Герас , майор 73.

Феврошя, удова 41.

Федор1в 60, 80; Самшло, гутник 60

Феодосш, иеремон. 126; печерск. 23.

Филипович 49.

Ф1ль Яків, торг. скл. 29.

Ф1ларет, арх1вп. 71.

Фофанов Ивашко, 9.

Хандобоки 107; Фед1р, гутн. Прабор. 107.

Хандогий Кирило, гутн. 107.

Хяндодкш Тньпш 1ванович 107.

Хандочий 68.

Ханенко 64, 109; Микола, генер-хор. 17, 75,

85, 149; Н. Д. 64.

Хведченковъ Нестеръ, шуляр 116.

Хведченокъ Козма 122; Нестеръ 122.

Хвостикъ Грицько, коз. ЬНженськ. 29.

Хюшя, удова 40.

Хмель Зиновш, гетман 14.

Хмельницький 13, 14.

Холодович 84, пан сотн. Воронижск. 85.

Самшло, вшськ. канц.-т 83.

Хома, роб1тн. гут. 89.

Хорошковичъ 1оанъ, поп 110.

Хромовъ 1осифъ, маст. 72.

Хрущовъ АлексЬй, раск. жит. Клинц. 62.

Хулуп, Артем, робітн. гут. 89.

Цвекцинскш 59, гутник 58.

Черниш 1ван 34, генер. суддя 161.

Чернявська Марта Семешвна 146.

Чех 1ван, „капельмейстер" 76.

Чортовня Яюв Микитин, син 95.

Чуйкевич (зять А. МаковськоТ) 49.

Чумаки 18, 63, 71, 98, 99, 100, 101, 139.

140, 141, 144, 147, 150.

Чумаченко Василь Степанович 148.

„ Дем'ян Павлович 147.

Чумаченко (63) й Богинський Петро Сте

панович, гутн. 146, значк. тов., с. То-

пальськ., значк. тов. Старод. п. у., асесор

Стародуб. пов1т суду 148.

Чумаченкова Марта Яковл1вна (РубЦ1в-

на) 146.

Шабета Фед1р, посп. 68.

Шафонський 30, 31, 37, 67, 85, 87, 90.

Швець Михайло, м1щ 73.

Швидкий, торг. скл 52, 53, 78

Шевченко 45, НО; Михайло, пан жит. Ор-

ловськ. 109.

Шевченювна Мар1я Павл1вна 149.^

Шидловсью Лаврентш, генер.-майор 156,

полковн. 157; Федр 44, 156, 157.

Шинкаренко Андрш 89.

Шкантенко Кирило Демюв, шдсус. 85.

Шкидкий Василь Миколаев 85.

Шкирмановскш 54.

Шклярі Артем 23, 29, 60, 67, 86, 104.

Шкляренок Яюв, посп. 41.

Шлапак Петро, посп. 68.

Шматушенко Василь 39.

Шот Ян, мазур, гутн. 17, 47.

Шох 65, староста Крисковськ. 66.

Шпиженко Левко 89.

Штейненко 89.

Шулик Василь 39.

Шуляр 41, 86, 95, 104, 108.

Шуляренков Василь 66; Марія 37.

Шуляренок Давид 132.

Шумейко Сава (брат Многогрмного) 92.

190



Шумов Матвш, КмТвс ьк. полков осавул 106.

Шымон, скляр жыд 12.

Юркевич1 83, 84, 85; 1ван, полк, хорунж.

Стародуб. 85.

Юрченок Купрш 73.

Якимов Илья, Моск. 1 гильд. купец 28, 50.

Як1в, о. свящ. с. Перелюба 34.

Ямв, рудник Лоэовськ. (Рубець) 99, 148.

Яковлев Крндрат, шкляр Кн'вск. жит. 23.

Янджул Гнат Степ., вийськ. канц. 149.

Янова, паш 11.

Ярема, шкл Стародуб. 64.

Ярошевський Леонтш Фед. 31; статск.

сов. 91.

Ярчук 1ван, манаст. посп. 64.

Яскевич (Чумак) 71, 72, 100, 144, 149.

Ященок 107, 108.

Яценокъ Василей 122.
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3 М I С Т:

Стор.

Сильветний пэртрет В. Модзалевського роботи Г. 1. Нарбута.

Передмова акад. М. Біля1швського 3

Гути на Чершпвщиш 8

Огляд Чернтвських гут . 37

Документа 133

Родоводи гутницьких факплш 144

Реестра рухомих речей, де згадуються скляш вироби 151

Покажчик скляних виробів • 174

Покажчик мйсцевостей 178

Покажчик 1меншв 184



Зауважен! друкарсыа помилки.

Стор. Ряд. На др. Треба.

9 б зверху року 1548 року 1547

9 17 знизу стор. 463 стор. 163

11 16 зверху Жидичинського Жидиничського

12 12 знизу „вина й его „вина 1его

12 И дв'Ь братии фляши братии дв'Ь фляши

12 2 я 324 424

13 2 Круц Курц

18 6 » хорунжого хоружаго
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